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Pri sklepih, ki-jih je sprejel Mestni ljudski o bor 
jsa&njih sejah in ste jih p ejell vSeraj -o pomotoma izostali 
59« skupni seji Štirje sklepi, katere pošiljamo naknad:-01 
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• B« 59« skupna sela 

i Sprejet je sklep, da se imenuje Slavko Kuftar sa upravnika 
"Mizarske zadruge* Dr avlje« 

t Sprejet je sklep, da se imenuje v upravni odbor 'Zadružne mle-
karne nsmeato Fani- agar LomioeviSeve Hetka Toaeo. 

pj Sprejet je sklep, da se razreši Franc Plazor kot predsednik 
komisije aa potrjevanje delovnih mest gospodarskih organizacij 
in da se imenuje za predsednika te komisije Franc Kav 1 ar, 
Slan a bora proizvajalcev« 

i 

p t Sprejet je sklep, da se imenuje Jože BoštjančiS za člana Sveta 
za notranje zadeve ;.1X)« 

- 3«R«! 
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58. skupne seje mestnega zbora in zbora proizvajalcev M10 glav= 
nega mesta Ljubljane, dne 18. marca 1955. 

Sejo je vodil dr. Marijan Dermastia, predsednik MLO. 
Zapisnik seje je vodil Branko Goslar, šef pravnega 

odseka Tajništva MLO. 
Za overitelja zapisnika sta bila izvoljena odbor= 

tika Stanko Premrou in Jože Jager. 
Seja je bila sklepčna, ker je bilo od 7 o odbornikov 

mestnega zbora prisotnih 56, od 60 odbornikov zbora proizvajalcev 
pa 4o. 

Pred začetkom seje je odbornik F^anc Sitar, pred= 
sednik kluba odbornikov MLO čestital Jožetu Kopitarju, članu 
mestnega zbora v imenu odbornikov MLO k petdesetletnici rojstva, 
katero je pred kratkim praznoval. V spomin na skupno delo za 
procvit mesta in Mestnega ljudskega odbora mu je izročil umetniš= 
ko sliko - delo akademskega slikarja Lojzeta Perka. 

Tov. Kopitar se je ljudskim odbornikom za čestitke 
in darilo prisrčno zahvalil. 

Zapisnik 57o skupne seje je bil soglasno odobren. 
Predsednik je predlagal naslednji 
d n e v n i r e d : 

1. Poročilo Mandatno - imunitetne komisije. 
2. Poročilo Sveta za stanovanjske zadeve MLO o delu v letu 195-". 
3. Odlok o dodatni pomoči pri zidanju stanovanjskih hiš delav= 

cev in uslužbencev v mestu Ljubljani. 
4-. Odločba o ustanovitvi Zavoda za stanovanjsko izgradnjo v 

Ljubljani. 
5. Odlok o stopnjah dopolnilne dohodnine od kmetijstva in ob= 

činske doklade na temeljno dohodnino od kmetijstva za leto 
1955. 

6. Odlok o začasni oprostitvi dohodnine od dohodkov zemljišč, ki 
se uporabljajo za zelenjadni vrt. 

7. Odločba o razglasitvi Mestne ljudske knjižnice v Ljubljani 



za finančno samostojni zavod in odobritev zavodovih 
pravil. 

8. Odobritev pravil: 
a) finančno samostojnega zavoda Jakopičev paviljon v 

Ljubljani, 
b) finančno samostojnega zavoda Pionirska knjižnica v 

Ljubljani. 
9« Odločba o ukinitvi Dečjih jasli v Puharjevi ulici, 
lo.Odločba o spremembi o poslovanju Dečjih jasli v Lepo= 

dvorski ulici. 
11.Gospodarske zadeve: 

a) odločba o spojitvi gospodarskih organizacij "Slovenski 
poročevalec", "Tovariš" in Tiskarna Slovenskega poroče= 
valca, 

b) odločba o ustanovitvi obrtne organizacije "Elektroinsta= 
lacija", Ljubljana - Šentvid, kot podjetje v izgradnji, 

c) odločba o ustanovitvi obrtne organizacije "Krovstvo", 
Aljaževa ul.3., 

č) predlog o uvedbi prisilne uprave gostišča "Gostilna 
Aleksinac", Rimska c.4. 

12.Personalne zadeve. 
Predlagani dnevni red je bil soglasno sprejet. 

I. 
POROČILO MANDATNO - IMUNITETNE KOMISIJE. 

a) Odbornik Marijana Drakslar, predsednik Mandatno-
imunitetne komisije mestnega zbora je predlagala, da se 
izvoli verifikacijska komisija, ki bo preizkusila pravilnost 
izvolitve Petra Rehbergerja, novoizvoljenega odbornika v 68. 
volilni enoti mestnega zbora; v verifikacijsko komisijo so 
bili predlagani odborniki: Jože Hribar, Lojze Vršnik, Jože 
Kopitar, Rudolf Klarič in Olga Krajger. 

Predlog je bil soglasno sprejet. 

b) Odbornik Prane Di Batista, član Mandatno - imu= 
nitetne komisije zbora proizvajalcev, je predlagal, da se iz= 
voli verifikacijska komisija, ki bo preizkusila pravilnost 
izvolitve Jožeta Vonte, novoizvoljenega odbornika v 48. 
volilni enoti zbora proizvajalcev; v komisijo so bili pred= 



lagani odborniki: Rafael Štolfa, Karel Krašček, Prane Plazar in 
Viljem Stanič. 

Predlog je bil sprejet soglasno. 

Odbornik Franc Di Batista je predlagal dalje, 
da zbor proizvajalcev sklepa o prenehanju mandata ing. Vinku 
Kregarju iz Ljubljane, Dobrilova ul.šfj. 6.,odborniku 23. vo= 
lilne enote zbora proizvajalcev, ker se je ing. Kregar zaposlil 
na drugem službenem mestu. Sprejme naj se tudi odlok o razpisu 
nadomestnih volitev v tej volilni enoti. 

Soglasno je bila sprejeta predlagana razrešitev in 
istočasno tudi odlok o razpisu nadomestnih volitev. 

II. 
POROČILO SVETA ZA STANOVANJSKE ZADEVE MLO 0 
DELU V LETU 1954. 

•i 

Odbornik Prane Drobež, predsednik Sveta za 
stanovanjske zadeve MLO je podal pojasnila k poročilu, ki 
je bilo objavljeno v 18. in 19. številki glasnika. 

0 poročilu so ed razpravljali odborniki:ing. 
Sonja Oblak Lapajne, Ostoj Tuma, ing. Marijan Tepina, Olga 
Krajger, Prane Di Batista, ing. Rado Cotar, Prane Sit m g o 
Ivo Klemenčič in Ivan Kristan. 

Poročilo je bilo soglasno sprejeto. 

ELI. 
ODLOK 0 DODATNI POMOČI PRI ZIDANJU STANOVANJSKIH 
HIŠ DELAVCEV IN USLUŽBENCEV V MESTU LJUBLJANA. 

Odbornik Prane Drobež, predsednik Sveta za stano= 
vanjske zadeve je poročal, da je komisija za predpise in orga= 
nizacijoka vprašanja stavila k predlogu odloka, kot je bil 
objavljen v številki 19. $MGlasnika" svoje pripombe. Svst za 
stanovanjske zadeve MLO predlaga, da se sprejme odlok o do= 
datni pomoči pri zidanju stanovanjskih hiš v naslednji obliki: 
(odlok je objavljen na drugem mestu). 

K predlogu je stavil pripombo odbornik Marijan 
Jenko. 

Predlog je bil soglasno sprejeto 



ODLOČBA O USTANOVITVI ZAVODA ZA STANO-
VANJSKO IZGRADNJO V LJUBLJANI 

Odbornik Franc Drobež,predsednik Sveta za stanovanjsl 
zadeve MLO je predlagal,da se sprejme odločba o ustanovitvi 
zavoda za stanovanjske izgradnjo $ odločba je objavljena na 
drugem mestu). 

0 predlogu so razpravljali odborniki : ing. Rado Čo-
tar, Janko Dekleva, Miroslav Černivec,Marijan Jenko, Brane 
Drobež,ing. Marijan Tepina in Ostoj Tuma. 

Predlagana odločba je bila soglasno sprejeta,istočas-
no so bila sprejeta tudi zavodova pravila. 

V. 

ODLOK 0 STOPNJAH DOPOLNILNE DOHODNINE OD 
KMETIJSTVA IN OBČINSKE DOKLADE NA TEMELJNO 
DOHODNINO OD KMETIJSTVA ZA LETO 1955 

Odbornik Prane Sitar,član Sveta za gospodarstvo MLO 
je poročal,da je bil predlog odloka objavljen v "Glasniku" št. 
19, Svet za gospodarstvo pa predlaga v soglasju s komisijo za 
predpise in organizacijska vprašanja MLO, da se predlog spremer 
z naslednjim: 

odlok se imenuje : Odlok o stopnji dopolnilne dohod-
nine od kmetijstva na temeljno dohodnino od kmetijstva za leto 
1955, 

čl.2 odpade, čl. 3 pa tako postane 2.člen. 
S temi spremembami je bil odlok soglasno sprejet. 

VI. 

ODLOK 0 ZAČASNI OPUSTITVI DOHODNINE OD DOHODKA 
ZEMLJIŠČ,KI SE UPORABLJAJO ZA ZELENJADNI VRT. 

Odbornik Prane Sitar,član Sveta za gospodarstvo MLO, 



je predlagal,da se sprejme odlok o začasni opustitvi dohodni-
ne od dohodkov zemljišč (odlok je bil. objavljen na drugem 
mestu). 

Odlok je bil soglasno sprejet. 

VII. 

ODLOČBA 0 RAZGLASITVI MESTNE LJUDSKE KNJIŽNI-
CE V LJUBLJANI ZA FINANČNO SAMOSTOJNI ZAVOD 
IN ODOBRITEV ZAVODOVIH PRAVIL. 

Odbornik dr.Heli Modic, predsednik Sveta za kulturo 
MLO je predlagal,da se sprejme odločba o proglasitvi Mestne 
ljudbke knjižnice v Ljubljani za finančno samostojni zavod 
in da se odobrijo zavodova pravila. 

Odločba in pravila so bila soglasno sprejeta. 

VIII. 

ODOBRITEV PRAVIL : 
a) FINANČNO SAMOSTOJNEGA ZAVODA JAKOPIČEV 

PAVILJON V LJUBLJANI, 
b) FINANČNO SAMOSTOJNEGA ZAVODA PIONIRSKA KNJIŽNI-

CA V LJUBLJANI. 

Odbornik dr.Heli Modic,predsednik Sceta za kulturo 
MLO je poročal,da sta bili odločbi o proglasitvi Jakopiče-
vega paviljona in Pionirske knjižnice za finančno samostojne 
zavode sprejeti že na 51.skupni seji MLO dne 24.Zli.1954, seda 
pa predlaga Svet za kulturo MLO še odobritev pravil.obeh zavo-
dov. 

Pravila so bila soglasno sprejeta. 

IX. in X. 

ODLOČBA 0 UKINITVI DEČJIH JASLI V PUHARJEVI 
ULICI IN ODLOČBA 0 SPREMEMBI V POSLOVANJU DEČJIH JASLI V LEPODVORSKI ULICI. 
Odbornik Angela Miklavec, član Sveta za Socialno 



varstvo MLO je predlagala, da se sprejmeta odločbi navedeni v 
naslovi. Utemeljitev,ki je Svet za socialno varstvo MLO napo-
tila do teb sprememb pa je bila objavljena v "Glasniku" št. 18. 

Obe odločbi sta bili soglasno sprejeti. 

XI. 

GOSPODARSKE ZADEVE 

Odbornik Franc Plazar, član Sveta za gospodarstvo MLO 
je predlagal: 

a) da se sprejme odločba o potrditvi Sklepa delov-
skih svetov o spojitvi gospodarskih organizacij "Slovenski po-
ročevalec", "Tovariš" in Tiskarne "Slovenskega poročevalca in 
da se izda dovoljenje za konstituiranje nove gpspodarske organi 
zacije. 

Kova gospodarska organizacija bo poslovala pod firmo : 
Oasopisno založniško podjetje Slovenski poročevalec, Ljubljana, 
Tomšičeva ul. 5 - 7, z dejavnostjo : izdajanje časopisov,založ-
ništvo in tiskarstvo; 

b) da se sprejme odločba o ustanovitvi obrtne organi-
zacije pod firmo : PElektroinstalacije" s sedežem Šentvid št.71 
in dejavnostjo: elektroinstalaterstvoj 

c) da se sprejme odločba o ustanovitvi obrtne organi-
zacije pod firmo : "Krovstvo" s sedežem Ljubljana, Aljaževa 41»i> 
in dejavnostjo : krovstvo. 

Vse te odločbe so bile soglasno sprejetej 
č) Odbornik Franc Plazar je dalje poročal,da je Mestni 

ljudski odbor glavnega mesta Ljubljane izdal Vinarsko sadjarsko 
proizvodno predelovalni zadrugi "Aleksinac" odločbo za ustano-
vitev gostišča na Rimski c.4.Upravnik,ki je bil imenovan ob 
ustanovitvi gostišča, pa je samovoljno zapustil svoje mesto,ko 
pa je posebno imenovana komisija hotela izvršiti primopredajo 
poslov na novega začasnega upravnika,sta to zabranila uslužbenca 
postavljena od zadruge.Ta dva uslužbenca istotako nista dopusti-
la prenesti zadružne imovine, češ,da je to "samostojni obrat". 
Zadruga ves čas izigrava načela delavskega sampupravljanja in 
si lasti popolno pravico nad poslovanjem gostišča. 



Svet za gospodarstvo MLO predlaga,da se uvede v 
gostišču prisilna uprava. 

Predlog je bil soglasno sprejet. 

Predsednik je predlagal,da se z ozirom na obširni 
dnevni red seje preloži zadnja točka ,t.j. personalne zade-
ve na prihodnjo sejo MLO. 

Odborniki so predlog sprejeli soglasno. 

Vodja zapisnika: P r e d s e d n i : 
Branko Goslar ,l.r. Dr. Marijan Dermastia, l.r 

Overitelja zapisnika: 
Stanko Premim, l.r. 
Jože Jager, l.r. 



Z A P I S N I K 

58. skupne seje mestnega zbora in zbora proizvajalcev 
Mestnega ljudskega odbora glavnega mesta Ljubljane,ki 
se je vršila dne 18, marca 1955 od 16.3o ure do 2o.ure 

c sejni dvorani Magistrata v Ljubljani* 

Predsednik Mestnega ljudskega odbora tov.Dr.Marijan 
D e r m a s t i a začne sejo,ki je bila sklicana na podlagi 
89» člena Zakona o ljudskih odborih mest in mestnih občin« 

Zapisnik seje vodi vsled odsotnosti tajnika MLO 
tov.G o s 1 a r Branko,šef pravnega odseka Tajništva MLO. 

Predsednik predlaga ,da se za overitelja zapisnika 
izvolita ljudska odbornika P r e m r o v Stanko in J a g e r 
Jože. 

Predlog je bil s o g l a s n o sprejet. 

Seja je sklepšna,ker je od 7 o odbornikov mestnega 
zbora pris"otnih 56 in od 6o odbornikov zbora proizvajalcev 4o. 

Izostanek so opravičili : Bajug - Sagadin Stana, 
Barlič Janez,Klanjšek Ada, Kovačič Leo,Marentič ing. Vera, 
Nebec Prane,Plevnik Jože, Pozaršek Franc,Trtnik Tone,Baznik 
Albin, Bizjak Karol,Deu Ivan, Fortuna Lojze,Humar Hože, Je-
lene ing.Danilo,Kostjukovsky Georgij,Kregar ing. Vinko,Marin-
ček Ciril, Pipan Franc, Polajnar Tone in Sintič Božo. 

Izostanka niso opravičili : Keber Jože»Krese Leo-
pold, Mazovec Lade, Novak Ivan,Pečan Brane,Brulc Štefan, 



Jager Jože,Kimovec Janez,Pangos Edvard, Rakušček Zdravko,Stro-
ginc Franc, Vidmar Ivan in Vogelnik Stane« 

Za besedo prosi tov.S i t a r Franc,predsednik kluba 
poslancev in izvaja: 

Dovolite,da od strani kluba poslancev opravim majhno 
slovesnost.Kakor veste je pred par dnevi slavil tov. Kopitar 
Jože svoj praznik - srečal se je z Abrahamom,kakor pravijo« 
Ker poznamo njega kot vestnega delavca,ki je vseskozi delal 
pri Ljudske® odboru,kakor tudi na drugih mestih vestno in po-
žrtvovalno in ker vemo,da bo tudi v bodoče vložil vse sile za 
proevit mesta in ljudskega odbora,mu vsiskupaj najiskreneje 
čestitamo in mu poklanjamo skromen spomin na vse tiste,ki smo 
mu ga dali« 

Ploskanje ! 

Tov.Kopitar Jože se je zahvalil za izražene čestitke« 

Zapisnik 57. seje mestnega zbora in zbora proizvajal-
cev je prečital tov.Branko G o s 1 a r, šef pravnega odseka 
Tajništva MLO« 

Zapisnik je bil s o g l a s n o odobren. 

Nato predsednik predlaga naslednji nekoliko spremen-
jeni dnevni red : 

1« Poročilo Mandatno - imunitetne komisije« 
2« Poročilo Sveta za stanovanjske zadeve MLO o delu v letu 1954« 
3« Odlok o dodatni pomoči pri zidanju stanovanjskih hiš delav-

cev in uslužbencev v mestu Ljubljani « 
4« Odločba o ustanovitvi Zavoda za stanovanjsko izgradnjo v 

Ljubljani« 
5« Odlok o stopnjah dopolnilne dohodnine od kmetijstva in ob-

činske doklade na temeljno dohodnino od kmetijstva za leto 
1955. 

6. Odlok o začasni oprostitvi dohodnine od dohodkov zmeljišč, 
ki se uporabljajo za zelenjadni vrt. 



7. Odločba o razglasitvi Mestne ljudske knjižnice v Ljubljani 
za finančno samostojni zavod in odobritev zavod&vib. pravil. 

8. Odobritev pravil : 
a/ finančno samostojnega zavoda Jakopičev paviljon v Ljub-

ljani, 
b/finančno samostojnega zavoda Pionirska knjižnica v Ljub-
ljani. 

9. Odločba o ukinitvi Dečjih jasli v Puharjevi ulici. 
10. Odločba o spremembi v poslovanju DeČjih jasli v Lepodvorski 

ulici. 
11. Gospodarske zadeve : 

a/ odločba o spojitvi gospodarske organizacije "Slovenski 
poročevalec", "Tovariš" in Tiskarna Slovenkega poroče-
valca" , 

b/ odločba o ustanovitvi obrtne organizacije "Elektroinsta-
lacija" Ljubljana Šentvid kot podjetje v izgradnji, 

c/ Odločba o ustanovitvi obrtne organizacije "Krovstvo" 
Ljubljana, Aljaževa ul.3 

č/ predlog o uvedbi prisilne uprave gostišča "Gostilna 
Aleksinac" , Ljubljanam Rimska c.4-

12. Personalne zadeve. 

Predlagani dnevni red je bil s o g l a s n o sprejet. 



Ad 1./ POROČIL© MANDATNO - IMUNITETNE KOMISIJE 
OBEH ZBOROV. 

A.) Poročilo Mandatno - imunitetne komisije 
mestnega zbora poda tov. D r a k s l a r Marijana, predsednik 
Mandatno imunitetne komisije, kakor sledi: 

Mandatno - imunitetne komisija mestnega zbora MLO 
v Ljubljani predlaga izvolitev verifikacijske komisije petih članov 
ki naj psediaga pregleda potrdilo o izvolitvi novega ljudskega od= 
bornika v 68„ volilni enoti tov. R e h b e r g e r j a Petra, 
Ljubljana, Vižmarje št. 172 in preizkusi pravilnost njegove iz= 
volitve. 

Za člane verifikacijske komisije so predlagani 
naslednji tovariši: 
1. H r i b a r Jože, 
2. V r š n i k Lojze, 
J, K o p i t a r Jože, 

K 1 a r i č Rudolf, 
5. K r a j g e r Olga. 

Predsednik, da poročilo in predlog za izvolitev 
verifikacijske komisije na glasovanje. 

S o g l a s n o sprejeto. 

B./ Poročilo Mandatno - imunitetne komisije 
zbora proizvajalcev poda tov. D i B a t i s t a Prane, član 
komisije, kakor sledi: 

a) Mandatno-imunitetna komisija zbora proizvajalcev 
MLO v Ljubljani predlaga izvolitev verifikacijske komisije petih 
planov, ki naj pregleda potrdilo o izvolitvi novega ljudskega 
Odbornika v 48. volilni enoti tov. V o n t o Jožeta iz Medvod v , st. 26 in preizkusi pravilnost njegove izvolitve. 

Za člane verifikacijske komisije so predlagani 
Naslednji tovariši: 
1. S t o 1 f a Rafael, 
S . K r a š č e k Karol, 
3. P 1 a z a r Prane, 
^ » S t a n i č Viljem 



Predsednik da poročilo in predlog za izvolitev članov 
Ltifikacijske komisije na glasovanje zboru proizvajalčevo 

S o g l a s n o sprejeto. 

b) Mandatno imunitetna komisija zbora proizvajalcev 
DUjjO v Ljubljani predlaga zboru proizvajalcev MLO v Ljubljani, da 
gkleps o prenehanju mandata odborniku 23» volilne enote tov. ing. 
liriku K r e g a r j u iz Ljubljane, Dobrilova ul.št.6, ki se je 
odpovedal mandatu zaradi namestitve na novem službenem mestu. 

Mandatno - imunitetna komisija zbora proizvajalcev 
je na svoji seji pretresla vlogo imenovanega ljudskega odbornika 
in je mnenja, da se sprejme mjegovo odpoved. 

Mandatno - imunitetne komisija zbora proizvajalcev 
KLO v Ljubljani predlaga v zvezi s sklepom zbora proizvajalcev 
MLO v Ljubljani, da sprejme Mestni ljudski odbor glavnega mesta 
Ljubljane na današnji skupni seji sledeči predlog odloka o 
ijpzpisu nadomestnih volitev: 

O D L O K 
o razpisu nadomestnih volitev. 

1.člen 
Razpisujejo se nadomestne volitve v 23. volilni 

enoti za volitve v zbor proizvajalcev Mestnega ljudskega odbora 
glavnega mesta Ljubljane. 

2. člen 
Ker se je odbornik zbora proizvajalcev za 23. volilne 

enoto ing. Vinko K r e g a r iz Ljubljane, Dobrilova ul. št.6., 
odpovedal mandatu in je zbor proizvajalcev njegovo odpoved sprejel, 

je prenehal mandat. 
Nadomestne volitve bodo v torek dne 17. maja 1955. 

3» člen 
Ta odlok se objavi v "Uradnem listu LRS", v mestnem 

plasniku", na oglasni deski MLO v Ljubljani in na krajevno običajni 
&ačin v 23. volilni enoti. 

4. člen 
Bdlok začne veljati takoj po objavi. 



Predsednik da poročilo in odlok o razpisu 
Lgdomestnih volitev na glasovanje, zboru proizvajalcev. 

S o g l a s n o sprejeto. 



Ad 2,/ POHOČILO SVETA MLO TA STANOVANJSKE ZADEVE 
O DELU V LETU 1954« 

PccDČilo poda tov0 D r o b e ž 
gve-ta za stanovanjske zadeve, kakor sledi: 

Poročilo se glasi: 

Prane, predsednik 
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Z Izdajo Uredbe o družbenem upravljanju sta-
novanjskih hiS ( uradni list PLRJ štev. 29/344) je 
bila postavljena pred MLO velika in zelo odgovorna 
naloga.,Izvesti je bilo kategorizacijo stanovanj 
(coa 34«500), vključitev hiš v družbeno upravljanje, 
izvolitev hišnih svetov in svetov stanovanjske skup-
nosti, formiranje stanovanjskih uprav,.povišanje 
najemnin v višini 50 ^ na dotedanjo i« dr. Za izved-
bo teh nalog je bil dolžan MLO izdati posebne pred-
pise - odloke - kot dopolnilo k zvezni uredbi. Lahko 
ugotovimo, da so bile vse te naloge uspešno in pra-
vočasno izvršene. Bili smo prvi v vsej državi, žal 
pa do nedavnega tudi edini, ki smo uredbo Izvršnega 
sveta zavestno in disciplinirano izvršili v celoti, 
favedajoč sa, da je bila uredba izdana tudi iz potre-
be, izvirajoče iz naše splošne ekonomske politike. 

Posebna komisija, ki je obravnavala vsa ta 
vprašanja, je pripravila vse potrebne odloke, ki jih 
je MLO na svojih zasedanjih že sprejel ter se po . • 
njih že uspešno posluje. Manjkata le še odlok k čl. 
88« zvezne uredbe in odlok o vzdrževanju, ki pa sta 
tudi že v obdelavi. 

Ha osnovi odloka o vključitvi hiš v družbeno 
upravljanje je bilo vključenih do 15.5^955 - 1577 
m r od katerih je še 285 hiš, z ozlrom ha nerešene 
pritožbe, spornih. Na MLO Ljubljana, brez 
občin Polje in Šentvid, posluje danes 1234 hišnih 
svetov v 1342 zgradbah« Če upoštevamo, da štejejo 
hišni sveti od 3-7 članov in vzamemo povpreček 5, 
lahko ugotovimo, da je vključenih pri upravljanju 
stanovanjskih hiš 6170 državljanov, kar je vsekakor 
zelo lepo število. 

Uredba sama in prevzem zgradb v družbeno 
upravljanje sta med našimi državljani zelo pozitivno 
odjeknila. Volitve hišnih svetov, ki so se vršile 

H 
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Odlok o dovoljevanju kreditov hišnim svetom za vzdrževanje 
stanovanjskih hiš UL FLKJ št. 46/54 omogoča hišnim svetom, 
da najamejo neposredno pri ba ki,odnosno Mestni hranilnici 
kredit v višini,ki ga zmorejo vrniti v roku 2 let.Za te kredi-
te se plača 1 % obresti. Le v izjemnih primerih,kadar so nuj-
no potrebna sredstva za popravilo večja in vračanje na daljšo 
dobo,dovoljuje kredite Svet za stanovanjske zadeve MLO iz 
sklada za stanovanjsko in komunal" o rradnjo. 



T glavneB v povezavi ali pod nepoaradalo vodstvo« 
ljudskih odbornikov, so po*«kale v redu In pra-
vočasno, težkoče pa so m stal« kasn«jss v zvezi 
s finančnim poslovanjem hišnih svetov In stano-
vanjske uprava•Stanovanjska uprava j« bile tako 
preobremenjena z dajanjem pojasnil, z zbirenjem 
sredstev, kontrolo itd., da so morali ljudje 
čakati tudi po v«8 ur, predno so lahko opravili 
svojo nalogo, kar j« povzročilo razumljiv odpor 
In n«godovenj«. Poleg t«ga pa J«jd«jstvo ione, 
da so morali hišni sveti vsa sreB^tva odvajati 
In za vsako trošenj« istih iskati privoljenj« 
stanovanjak« uprav« (hi Šn« sv«t« demobiliziralo. 

za stanovanjske zadeve MLO j« 
vežeaao Tieftl ta problem, ga analiziral in pri* 
šel do prepričanja, da za tako togost v pošlo-
vanju ni razlogov niti v zveznih predpisih, »iti 

^ 2 v odlokih MLO, t«mv«č izvira izfktnrlh, •ftlrokra-
^ j M ti a ir onih pojaavanj turiimerih uJlušb«uu«t, t«jg na 

J\fa. eni svojih aojraklsnll, da s« celotno finančno 
^ lMM4t4M'efi> j * * ^ , poslovanj« prenese na Mestno hranilnico Ljubljan-
frip*"f^Hi^Zr rte O. ki naj uvede zato posefeae obračunske knjiži-

ci*Uu kfi*uL oaJ^v«t za stanovanjsk« zadava j« up©št«ve$bfr 
pokezanl interoa^tek-o državljanov 

^fcoj hlšnfh svetov za upravljanj« z zgradbami^š«l 
še korak dalja. Itf £proatii aklad za hišno upravo 
In sklad za vzdrževanja tako, da z njim hišni 

«r vLnau. fi^dfri-tr« avetl^proato razpolagajo, s 8«m«r jim J« bila de-
jansko dana baza za smotrno gospodarJonja*. zaupa* 
ne jim zgradb«. Do t« odločltv« je Sv«t za ata-
novanjsk« zadev« prišel po tem«ljltl analizi pr-
vih rezultatov - tako pozitivnih kot negatlvnlh-
poslovanja hišnih sv«tov, ki ao pokazali, da ni 
bojazni, da bi a« sredstva hiš nesmotrno koristi-
la ter da so najboljša kontrola pravilnoga po-
slovanja hišnih svatov stanovalci sami, katerim 
morajo hišni 3V«tl polagati obračun avoj«ga dola 
in ki ao na"pravilnem goapodarjenju s hišo naj-
bolj zainteresirani. Sf«kt tega ukr«pa j« bil 
vsekakor zelo pozitiven, saj so a« hišni av«ti 
s tako vn«mo lotili dela in obnove hiš, da so 

X vkljub pozoaou Jes«nsk«Bu Saau Izvršili ž« pr«ko 
* 48,000.000^ dinarjev obnovitvenih d«l. ¥*>< 

% globalnim povišanjem najemnin ga 50 $ . 
J« bila hišnim sv«tom dejansko dana oanova za 
angaiae poslovanj«. Mnenja smo, da je lakatl vzrok 
nedelavnosti hišnih svetov v nekaterih drugih 
seatlh prav v tem, da Jim te osnove niso zagoto-
vili. Mnenja onih, ki so bili proti povišanju 

a. 



najemnin« za 50 so se vsekakor oddaljevala 
od vsebine zvezni uredbe, ki s tem ni samo str-
mela za zvišanje najemnine v svrho vzdrževanja 
hiš, temveč brez dvoma tudi za tem, da se menja 
struktura potrošnih dobrin, kar bi 3e brez dvoma, 
Se bi se v celoti izvedlo v merilu države, zelo 
pozitivno odrazilo v našem gospodarstvu« 

Mišljenje, da smo s tem prizadeli stan-
dardne more držati, kajti standard predstavlja 
tudi stanovanje in še torej ne more trdili, da 
smo z odvzemom g M ^ g " dela sredstev, ki jih 
predstavlja zvišanje najemnine, znižali standard, 
Se pa smo lata sredstva vložili za dvig standar-
da stanovanj, 

V zvezi s pritožbami proti najemnini 
odnosno točkovanju je zanimivo, da se pri 1260 
pritožbah točkovanje al popravilo v povprežju 
sa veS kot dve točki, kar faktlčno pomeni, da 
bi pri drugačnem sistemu doloSevanja cene, to 
Je z opisom kategorije - torej na 7 kategorij -
teh pritožb sploh ne bllof ker je razpon med 
eno In drugo kategorijo povprečno 14 točk.To , 
vsekakor kaže na solidno opravljeno točkovanje. 

Če izvzamemo poedlne primere, so hišni 
sveti do sedaj v celoti uspefino opravili nalogo, 
ki jo Jim je poverila družba. Vkljub teau pa 
ne moremo Iti preko ugotovitev, da bi bilo delo 
v mnogih primerih še dosti boljše, Se bi se pri 
volitvah hišnih svetov posveSala večja pozor-
no*^ sestavi hišnih 3vetov. V tem pogledu bo" 
l&iuco svet stanovanjske skupnosti opravil pomemb-
no nalogo, kar je motno že sedaj, ko so razpisa-
ne nove volitve hišnih avetov. 

Kot Se omenjeno, so v tem razdobju Iz-
vršili hišni* sveti sa preko 48,000.000.- din 
raznih popravil In eloer tiz lastnega amortiza-
cijskega sklada za 27f924.000.« dinarjev« lz 
sklada za vzdrževanje za din 4.980.000.-, Iz 
najetega posojila pri Mestni hranilnici v višini 
lly617«000y^dln In.iz posojila Kreditnega skla-
daj 3,475.000^ din. Z temu pa moramo prišteti 
še eca 8,OOO.COO*»r'dln za obnovo sgradbe na 
tttovl cesti štev. 17, ki je bila v skrajno 
derutnea stanju, kar pa ni šlo iz posojila,tem-
več je Svet za stanovanjske zadeve oprostil 
hišni svet od odvajanja dela najemnine v sklad 
za zidanje, dokler ne bodo pokrili stroškov } 
kreditirala pa so jim sredstva podjetja, ki ima-
jo v zgradbi svoje lokale. 

Svet za stanovanjske zadeve je tudi v ne-
katerih drugih primerih (štiri po številu) odlo-



" 4 " hrOi 
511, det se &I/L oprosti od plačevanja sklada 
za zidanja hiš, kar so bile hiše v razpadajoča« 
stanju, najemnin* pa tako nizke, da ne krijejo 
niti stroškov tekočega vzdrževanja, Ha zahtevo 
prebivsloev trenutno dela ne terenu Jtari ia 
Mestni trg posebna komisija, ki naj ugotovi, 
kater* hiše v tem starem predelu mesta so take, 
da bi j izbilo z oprostitvijo od odvajanja 
10 i sklada za vzdrževanje omogočeno vsaj naj« 
auja- jše vzdrževanje*, lea? Obnova bi veljala og-
romne vaote , kar pa ni možno, niti ni ekonomič-
no ter je treba misliti na postopno ln temelji-
to sanacijo tega predela mesta. V tej komisiji 
sodelujejo tudi zastopniki hlSnih svetov—stro-
kovnjaki tega terena. Že samo dejstvo, kako pri-
tiskaj* hišni sveti na Stanovanjsko upravo la 
Svet za stanovanjske zadeve v obliki raznih vlog, 
predlogov ln zahtev, dovolj jaano priča, kake 
velik je interes članov hiSnih cvetov in drugih 
državljanov, da bi se hiše čimbolje upravljale. 

Kot moramo na splošne ugotoviti pozltlvei 
razvoj večine hišnih avetov, moramo vendar po 

fcC^^f drugi strani opozoriti na posamezneipojave« ki 
V^tloeL so takoj pokazali tendenco - ne vzdrževanj«, hlš^ 

temveč izboljšanj*, lastalh stanovanj »ar ao v 
4iii ntiaen nkušall oelo dobiti peaejllo aa hiše, 
ali pa so ae lotili manj važnih dal v zgradbi koi 
slikanje stopnic, hodnikov ln slišno, 7 mnogih 
primerih so člani hišnih svetov prevalili celota« 
breme na posameznega člana hišnega sveta, bodisi 
predsednika, tajnika a H bkgajnlka, kar je nepra-
vilne. Delo si je treba razdeliti, sicer bo de-
jansko prevelika obremenitev za posameznega Slan« 
Lep primer kolektivnega reševanja stanovanjske o< 
nosno hišne problematike je hišni avet Cigaleto-
V6 ulica štev. 5, ki važnejše stvari rešuje ko-
lektivno z vsemi stanovalci, Vsak član hišnega 
sveta pa je zadolžen za konkretno delo, ki tudi 
zanj odgovarja. Tudi hišni svet Zupančičeva 14 
in 16 aveje naloge zelo uspešno rešuje. Enako 

:) , hišni svet v nebotičniku* kjer je vsekakor to de-
7u fffatH***"** r\, m io zelo komplicirano, pa vkljub temu zelo lepo 

t teče. m 
g^tiMAuffi-t Poseben problem predstavlja prisilna 

uprava nad petimi hišami, ki so privatna last, 
Vlu+ /iv****- pa jih lastniki ne vzdržujejo, ker nočejo vanje 
L u & A * * 4 v l a g a t i svojih sredstev, najemnine pa ne zadošča* 

^ t T ^ I ^ M ' uprava nad takimi hišami je 
V L p j l bila poverjene TTpravi nepremičnin MLO, nastane 
VU ' pa vprašanjeyali sme upravičeni Investirati 

družbena sredstva v privatno hišo. Se glede na 



lastništvo pa je v javnea interesu, da s« zgrad-
be obnove, ker so v danih,primerih še zasedene 
po družinah, ki jih V«led' stanovanjske stiske 
ni možno preseliti drugao(Sevljarska l). 

Svet za stanovanjske zadeve še nadalje 
posveča vao skrb nadaljnjemu razvoju družbenega 
upravljanja hiš ter pripravlja v zvezi s pred-
stoječo formacijo komun^ razdelitev obstoječe 
Stanovanjske uprave I, ki j« preglomazna, na^ 
več uprav, s Semer bo podana večja možnost kon*» 
trole poslovanja hišnih svetov, obenem pa bo 
pritegnjeno še nadaljn® število državljanov 
k družbenemu upravljanju hiš. 

PISffBITOOUA o^OVAHJ 

Po prvi uredbi o družbenem upravljanju 
je bilo predvideno, da dlstribuolje stanovanj 
ne bo. MveHrana uredba o upravljanju stanovanj 
(Ur.1.FL3J št.29/344) pa je v svojem 96. 31. 
določila, dajfooaedanjl predpisi o razdeljevanju 
stanovanjJdo Lz"daje novih r< oatanajoTv ye 1 j vi> 
Hove pa izda ̂  bodisi 10 ali republika. Pri 
nas se pripravljajo novi predpisi v republiš-
kem merilu. 

Ha osnovi prva uredbe je Tajništvo 
za komunalne zadeve MLO pristopilo k postopni 
ukinitvi Stanovanjskega urada ter je bil v tam 
cilju znižan kader od 12, aslužbencev na 5 us-
lužbencev. Vkljub teau+-.4a ae je to z novo u-
redbo spremenilo, in torej distribucija stano-
vanj ostane, pa Svej: za stanovanjske zadeve 
ni smatral za umestno vzpostavljanje Sta-
novanjskega urada v prvotnfc^obsegj^ temveč jje , 
bistveno spremenil vlogo Stanovanjskega urada. 
Svet za -stanovanjske zadeve je ne svoji II. redni 
seji i »e novel posebno kondslje Izven aparacta-<^t^ 
MLO, katere naloga je določiti^ na osnovi pred-
loženih dokumentov najnujnejših prosilcev In 
potrebnih pregledov na liou mesta potorasanitar-
ne inšpekcije In Stanovanjskega urada^rvjrstnl 
red najnujnejših prosilcev, ki ga je dolina 
pred dokončno objavo predložiti z vsemi obraz-
ložitvami Svatu za,stanovanjske zadeve v raz-
pravo in odobritev. Čim je vrstni red prosilcev 
od Sveta odobren, predstavlja to za Stanovanjski 
urad obvezo, da sme izpraznjeno ali prag no sta-
novanje dodeliti samoproslloea iz prioritet^ 
nega reda in to po vrsti. Lastniku zgradbe", k*r 
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so nahaja to stanovanjske omogočeno, da si iz-
ve d prvih desetih prosilcev izbere tistega, ki 
ga Seli, To stališče Sveta izhaja iz želje, da 
se izogne, kolikor je to najbolj možno, sporom, 
ki bi nastali radi tega, 5e bi vselili kate-
regakoli prosilca, s katerim je morda že od pre-
je v sporu. Mnenje Sveta za otanovanj3ke zadeve 
je bila , naj ima komisija zaprti značaj dela, 
to iz razloga, da se ne izpostavlja pritisku ni-
ti od spodaj, niti od zgoraj (intervencije), ter 
da ji je omogočeno mirno in Sir^bjektivnejše. 
presojanje in uvrščanje posameznih prosilcev. 
Dosedanje delo te komisije in zaupanje, ki ga 
je na ta način pridobila pri prosilcih, jasno 
priča, da je tak način reševanja najprimeraej-

aano dn bi Irahkrt pri čil mej že anogo jge-
Va ta način ̂ pfc se je vloga Stanovanjskega 

urada povsem spremenila, postal je dejansko 
mi.uiotguitvut organ te komisije, katerega nalo-
ga je sprejemati vloge, jih registrirati, pre-
verjati resničnost navedb prosilcev in prilog 
ter vse skupaj predlagati komisiji v obravnavo, 
ki na osnovi tega J* P i -
šeta jasna Bisto a d n i f c * a v l o g a Stanovanj-
ske gaura^a*«^^ 
famls^ina diskusija, da se da na stanovanj 

ali Svetu podkupiti, ko deja^skiTnihCe 
od uslužbencev niti članov S^Mtfae odloča korv-
kretno o\±era, ko»u se naj^ilodeli stanovanje • la-
ka diskusija d«jans^-fomeni samo nezaupnico 
kolektivnem dJŝ aatf - komisiji^ ki pri tem si-
stemu ne mpre^Tisjel javljati svoje težnje *a do-
segoavtfjih lastmK interesov na ilegalen ali 
pjitekcionaškl na«i 

Jasno je, da tudi ta komisija ne bo 
rešila stanovanjske krize v Ljubljani, "ker je 
dodelitev stanovanj odvisna od gradnje istih 
odnosno od izpraznitve stanovanj. Drugih mož-
nosti danes ni ve«. Hi utesnjevanja, se pre-
seljevanja, ker uredba o družbenem upravljanju 
hiš zagotavlja najemnikom stanovanj, ki so 
predpisano sklenili stanovanjske pogodbe, traj-
no pravico do stanovanja, ki mi jo ni možne v*e-
ti, razen v slučajih, ki so navedeni v 51« 
60 Uredbe o upravljanju stanovanjskih h ? 8 . 
Ia.Stanovanjske® uradu je registriranih 
11.251 prošenj od tega cea 7000 nujnih in 900 
zelo nujnih. 

Pri tem moramo ugotoviti, da je tempo 
graditve, kar bomo v nadaljevanju poročila 
številično prikazali, daleč za potrebami,saj 
zadnje leto ni bilo skoraj ničesar novega da-

2*. 1 



no • eksploataoijo* v letu 1954 pa razen.vojske 
in individualne gradnje ničesar začetega. Sredstva, 
ki so bila dana po rebalansu v septembru neseeu 
prošlega leta, nI ara- mogli koristiti, keJ^C bile 
vse gradben« kapacitete žafengaSirane. Ta sredstva 
ao bilav decembru aeaeeu z imobilizacijo zopet 
n* ge-fca, . . _ 



Komisija je ao sedaj obravnavala skupno 
250 prošenj^proaileev ter jih 126 uvrstila v prio-
ritetni redi Pri tem niso všteti prosiloi sa samo-
stojne sobe, ki jih,rešuje Stanovanjski urad v 
lastni pristojnosti* Opozoriti moramo še n* to, 
da je evidenca nad izpraznjenimi stanovanji s strani 
Stanovanjskega urada pomanjkljiva, ker hišni go-
spodarji ali hišni sveti ne izpolnjujejo vedno 
svojih dolžnosti. Polžni so predhodno javiti vsako 
izpraznjeno stanovanje Stanovanjskemu uradu odnosno 
Stanovanjski upravi« vendar Šesto poizkušajo 
tako spremembo prikriti in reševati lastne primer« 
brez stanovanjske komisije. V zadnjem času je 
bilo precej nasilnih-samovoljnih vselitev, ki jih 
stanovanjski organi le ob tsietenoi HM uspejo 
vzpostaviti v prejšnjo stanje. Tako delo ljudi, 
ki delajo ne tem področju, telesno in pred vsem 
živčno izčrpa te* bi bilo primerno, da a« vsaj 
vsaki 2 leti isnenjajo. To pa je nemogoče, ker sa 
njih meata nI možno dobiti zamene. 

V zvezi z Zakonom o prometu z nepremični-
nami (TJr.l.PLHJ št.26/54) je posebno mnogo diskusije 
o možnosti prodaje hiš odnosno posameznih stano-
vanj. la ta način se postavlja stanovalce, ki sta-
nujejo v kupljenih stanovanjih in imajo pravilno 
sklenjene stanovanjske pogoabe,pred dejstvo, da jim 
kupec po čl. 60 Uredbe o upravljanju stanovanjskih 
hj&Tsodno odpove. 3«v«da je pogoj, da nudi kupec 
sa tako odpoved odpovedani stranki tudi primerno 
stanovanje v zamenjavo. Is prakse vemo, da zahteva 

, sodišče predhodno od kupca odnosno lastnika hiše,ki 
želi odpovedati, potrdilo Stanovanjskega urada, da 

odpovedani stranki nakazano drugo primerno sta^ 
novanje. Ue glede na tO* je Svet za stanovanjske za-
deve sklenil, da se obravnava taka izpraznitev 
odnosno zamenjava stanovanja le takrat, če je kupee 
stanovanja ali hiše prosileo za stanovanje in uvr-
ščen v prioritetni red. 

t t 
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M E 3 T H 0 POoOJILOt 
Z odlokom MLO je.bilo razpisano posojilo 

v višini din 300,OOO.OOQX, vplačanih pa je bilo le 
,*;} 2> k 
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din. Prodajo obveznic so v glavnem 
vršile sindikalne podružnice, za kar je bila 
razpečevalo«ra priznana posebna provizija« 

Ob zaključku posojila ugotavljamo sle-
deče i 

Hrx? ** Prodanih, obveznic za din 
2» Provizija 408,060.-
1, Razni stroški-tiskanje obvez-

nic In drugo 2,447.14 9«-
din 

///. torej znašajo čista sredstva din, ki 
so bila naložena • Mestno hranilnico ter so bila 
trošena za gradnjo stanovanjskega bloka v Ko-
me nekega ulioi in v Vošnjakovi ulioi, 

T zvezi z razpečevanjem obveznia pa so 
se izvršile pri nekaterih sindikalnih podruž-
nicah tudi denarne utaje in sicer prit 

* 

1« Sindikalni podružnici obrtnih de-
, lavcev je bilo manjka din 76*500. 

2, Sindikalni podružnici Tobačne , 
v; tovarne • 104.500« 
3, Mestni odbor kovinarjev » flAfiiSBa. 

S k u p n o goreli dln^g^^gO. 

Krivci in sloer pri Sindikalni podruž-
nici obranih delavcev - Tratnik Stane, pri 
Tobačni tovarni - Repovšek Ivan la pri Mestnem 
odboru kovinarjev - Cestnik Jože, so bili a 
strani MS, ki je bila od MLO pooblaščena za Iz* 
vajanje posojila, predani sodišča, Sindikalne 
podružnice so se>po izjavi Mestne hranilnice* 
sicer obvezale povrniti nastalo škodo In to f 
daljših obrokih« Vendar je treba opozoriti na 
aalomarn odnos teh sindikalnih organizacij, ki 
niso vodile računa o prevzetih obveznostih ter 
je te nepravilnosti odkrila šele Mestna hranilni-
ca, ko je zahtevala obračtm prevzetih in pro-
danih obveznic« 

Sredstva, ki so bila zbrana, so bila 
potrošena: 

i » 
1. Blok Komenskega ulica din 13,939.012,-
2« Blok Tošnjakova ulica • 59,222.283.-

Ker posojilo ni doseglo niti prvih 100 
miljonov din, odpade tudi Žrebanje dobitkov 
hišice Iz Splešno ljudskega premoŽenja v De iz-
metov! ulioi in treh stanovanj. 



Medtem je že potekel rok, ko bi bilo 
glasom načrta o vračanju potrebno razpirati 
prvo tranšo posojila v višini 5,000.000,- ain, 
Hazpls bi moral biti že v decembru, ker pa v 
lanskem proračunu ni bilo predvidenih sredstev, 
letošnji pa še ni sprejet, predlagamo, da se * 
mcoceu norcu razpiše prvo žrebanje v višini 
5,000.000^--3in in sicer iz sredstev Kreditne-
ga sklada a tem, da se po sprejetju, predračuna 
ta sredstva vrnejo v Kreditni sklad, 

. » 

g BI "NI tfau+laAMjjC* /H* 

Mestni ljudski odbor je e odlokom dne 23,711, 
1954 (Ur. 1. LRS št. 33/54) formiral Sklad 
za finanslranje stanovanjskih gradenj In ko-. 
munalnlh naprav na področju MLO-ja. S poslo-
vanjem je sklad pričel v septembru IS54.Prvo 
vlogo v Kreditni sklad je predstavljalo poso-
jalo Mestne hranilnice Ljubljanske v višini 
din 100*000• O00£jp*« Iz česar so bila dana ale-
jsSerposojilai 

- 4 4 

1,Hišnim svetom v^vižini— din 3,475.000,-
2«Slovenija - lekatll 40,000,000,-
3»Litostroj 1 22,000.000,-
4«9fesa» p 10, 000.000,-

Medtem so pričela pritekati tudi druga 
sredstva in TO iz naslova razdelitve najemnin 
v sklade in tO Iz sklada za zidanje n^vih hiš 
(stari) , 10 t* sklad za zidanje po novi sadnjl 
uredili ter vloge podjetij in vloge sa prodane 
lokale ln stanovanj«.v zgradbah na' Kidričevi, 
Titovi cesti in v Vošnjakovi ulici. 

Bilanca Kreditnega sklada na da« 
31. decembra 1354 je bila aleriagat • . - >,, 

( g 1 ^ i ledec o stra&i) 



3 - m U dUi '(U/ < 
Posoji lo p r i MHX 
Sredstva MIO 
25 $ sklad ze zidavo - start, 
10 $ sklad za zidavo - novi 
Od kupcev lokal« Kidričeva vesta 
Od kupcev stan.Vošnjakova u l . 
A eto odkupa stan. 1955 
Tloge i n nakazila podjetij 

skupaj prejenki^^; 

100,000,000,^-
400, 000,000 
38,608,797»-
42,000*000,^ 
66,000,000* 
23,500,000, 
6,500,000,-

319,020.640,, 

995,629.437.-

I s d a t k i 

podjetjem 
hiš»sveton 

fcediteljeiTSa^ h i š i c 
ffcjo Titova 19 

j o Kidričeva _ _ _ 
- porabljeno 

" P neuporabljeno _ _ _ 
t 

Izdani skle-
p i za dode-
l i t e v kre-
dita^l* 
31.2ii-.54 

211,000 < 000,— 
3,475.000 

10,810,000,-
200,000,000,* 
100.000,000,«» 
525,285.000 
470^44.4^71-
295, 629.437,f 

Iz izdanih skle-
pov do 31.XII.54 
stvarno porabije 

m , 389 .812^. 
387,429*-

3,909,883.-
44,731.780,-
47.785.013.r 

213,203,917/-
782,42^^20^ 
995,629.437.^ 

Bilance Kredit nege. sklad« na dan 28. febru-
•jjnucJtH Stanje s a r j a 1955 pa kaže 

I, r f j e a k i ,» ( f a 
Posoji lo p r i KIM 
Sredstva $L0 
25 £ sklad za zidavo-stari 
10 t sklad za zidavo-novi 54 
10 $ sklad za zid.novi-jan«55 
obresti od p o s o j i l 
od kupcev lokalov Kidričeva 
od kupcev stanovanj Y$šnjakova 
od kupcev stan,in lok.tltova IS 
A oto odkupa stan.1955 
Vloge i n nakazila podjetij 

100,000,000 tf> 
400,000,000,-

36,608,797»* 
42,000,000,-
10,000.000 

435.773»r 
66,000,000,-
26,450.470,-
28,750,000/-
2,000,0001-

343,843.113*-
akupaj p r e j e o k i ^ i ^ ' ^ ; " 1,058,086.153« 

Vv/5 
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pojila podjetjem ~ 
JO Šila hišnim svetom 
pojila graditeljem malih hišic 
• w d n j o Titova 19 

idnjo Kidričeva 
Slovenijo % Iraper po nal. 
bripravljalna dela 
|paj angažirano - porabljeno 
Ijeno posojilo SUHI 
Ssti od posojila pri m i 
»to - neizkoriščeno 

Skupajt 

J» Izdani 
pl za 

do 
• din 

211,000.000,4 
3,475.000 ir 

11,944.000,^ 
200,000,000 
100,000,000,-
1,305» 7X0^ 
3,000.000« 

h 

skle-
za dodeli-

tev kradi*a 
28.SVH* 

Iz izdanih 

star »porabi j. t 
11 "" r 
158,156,563, 
1,150.408, 
4,S40,793t 
75,148.132 V 
53.895.291*-
1,305.710,-

28,228.-
530,724.710.r 
100,000,000,-
1,516.667.<-

. 42?,844.77<*f 
1,058 , 086.153^ 1,058.086.153. 

294,525.125.4 
100,000.000,-
1,516,667.-

662,044.361,. 

Iz primerjave med obema bilancama je 
razvidno, da se je v kratki dobi dveh mesecev 
ln to zimskih meseeev porabilo.od angažiranih 
sredstev 81,000,000^ dinarjev. 

Najvidnejšo postavko v bilanci za leto 
1954 tvori vsekakor naložba dinarjev 
400,000,000,»<' te je tistih sredstev, ki jih 
je MLO svoječasno določil za nadaljevanje 
gradenj v Kidričevi - Bethdjnovi ulici, za 
blok na Titovi cesti 19, za stanovanjske bloke 
Želežniškega trabaprotnega podjetja in Tovarne 
papirja v Vevčah, ki pa do 31. 1954 niso 
bila niti do 50 č izkoriščena. 

S prodajo stanovanj v Vošnjakovi ulici 
smo skušali pokriti manjkajočo razliko med 
vrednostjo stanovanjskega bloka in z razpisom 
ljudskega posojila pridobljenimi sredstvi, 
ker bi se sioer gradnja tega objekta ne mogla 
nadaljevati. Snsko je s poslovno zgradbo 
na Kidričevi - Beethovnovi ulioi (bivši in-
vestitor Slovenija - Impex), kjer smo odprodaii 
posameznim podjetjem poslovne prostore po eta-
žah, 

V letošnjem letu so vse investicije sta-
novanjske gradnje izpadle iz proračuna MLO, ter 
se bo vaa graditev finansirala preko Kreditnega 
sklada. Xe«L^«^etos/tagotovljena delna srefr* 
stva že po.»veznem družbenem plana, predvide-
vamo pa, fta bomo zbrali na kredit, skladu! ; 

J7t> 
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a.ŽO ustvarjena lastna sredstva na dan 28.II.1955> 
nakazila podjetij ,; din 195,777.913. 
25 f* sklad za zldavo-starl * • 38,608,797. 
10 i sklad za sldavo-novl za 1.54 " 42,000,000 
10 £ sklad za zidavo-novi jan.55. * 10,000,000 
Od kupo«* lokalov v Kidričevi , » 661,000,000 
Od kupcev stanovanj Vošnjakova ul. " 2(5,450,470 
Od kupcev stan.In lokal.Titova " 28,750.000 

*, din 407,587.000 
*' - - , - -

b. Ju3a sredstva. ki so nam na raznola^ot 
Akonto gradnjo 1955 din • 2,000.000 
Vlog« vlagat«lj«v, ki zapadejo v 
izplačilo po letu 1955 • 40,000.000 
* u! 

o. če ne ustvarjena lastna sredstva* 
10 P sklad za zidavo od JI.-XII.53 * 80,000.000 
Predvidene anuitete za 1.1955 od 
posojilojemalcev * 27,000,000 
Anuitete od kupcev lokalov Kidričeva » 23,400,000 

• . 

d. Ostala sredstva, ki nam bodo Se na 
razpolago v letu 1955i 
3 f> od celotnih dohodkov,! katerimi 

.„ razpolaga MLO « 66,000.000 
Del dobička gradb.podj., ki se po por 
sobnih predpisih izloči za gred.stan. * 267,000.000 
Poslovni prostori po licitaciji ln 
prodana stanovanja Utova 19 » 212,000.000 

Skupaj predvidena sredstva,ki bodo 
Kreditnemu skladu,na raapolagO V , , 
letu 1955 dlnl, 124.987.180.-

Promet sredstev ln porast latih v tem 
kratkem razdobju kaže, da se bo ta sklad v prihod-
nosti močno razširil, posebno če upoštevamo, da je 
bil formiran dejansko pred mrtvo sezono v gradbeniš-
tvu, ter da se bo na ta način,precej pospešila sta-
novanjska gradnja v Ljubljani, 

r3r 
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•na gradnja MLO -
j^gadr, sektor,, 
p.org.,Iuvest. 
va LS3 -
vatna g^dnja^ 

•SS^tSS=SSSSSS22£:z:SSSCSSS3S£SS=SSSSSSSS=SESSS3 

objek- sobe star posl. loka~ atslje-
tav nov. pro- 3 1 

štor) 
7 41 106 7 IS 6 

69 119 429 39 
W J jO- „34 
516 1 M 5 P 80 3«xss3=sasa=s3s=s:asxs 

tega je bilo danih v uporabot 
objek- sebe sta- posl* loka- atelje-
jev nov. pro- JU+ ji 

sto r,' - T - — 
Ho 
1LA, Zadruž.gosp. 
org*f IU LRS 
Privatni sektor 

Lmsea s = s = a t s e i s s e a e s : 

9 
122. 

2 
i 

10 

58 
.128. 

16 

Žss atsisssssasi 
»dograjenih za leto 1955 je ostalo: 

niso upoštevane 8l3to poslovne zgradbe) 'V.-. 

MLO \ W 
JLA, IU, LE^t Goap• 
•rg. zadr »sektor 
Mvatni sektor 

objeto« sobe star posl. loka« atelj«-
tov nov. pro- Ut ji 

stor 
38 96 

371 
JU 

23 
Ji. 

16 

6 

160 800 6£ 

v kakšni fazi Izvršitve se nahajajo: 
> Sooial.sekt. Privatni sektor 

objekt.stan objekt, stan. 
- S i r u p a j 

sten. vrednost 
0 
I. 
XI, 
tU, 
IT, 

- 32 34 
10 11 93 26 28 
30 i 14 75 78 
60 13 153 85 88 
85 IG 44 S3 65 

100 37 163 37 40 

£sssls33ss 

34 
121 
92 

241 
109 
203 

36,300,000,-
82,800,000,-
433,800,000,-
278,000,000,-
609,000.000.-t t 

800 1,439.900.000 

Povdarjamo, da niso v tem znesku gradbenih vrednosti upošteva-
le poslovne zgradbe aaHattavi tteitl - Glavne zadružne zveze in^Kidri-
*«vi cesti ter dražje gradnje Titove cest« 19, 

•Ms!** 
T: 



«floolaliatign«a sektorju 
l^rsooier ali sob 2 
tjoaobnih stanovanj 11 
dvosobnih stanovanj 43 
tr o sobnih stanovanj 2 
poslovnih prostorov 16 
pkelov 3 

Prednji tabelarni pregledi nam dajejo sli 
ko, kako se je gradnja razvijala^ ter,v kaklai^ 
fazi graditve je ob konou leta ostala. Najvidnej-
še se pO številu zgrajenih stanovanj odraža drobn 
privatna gradnja, ki je zastopana s 68, 8 ^ v$eh 
v koriščenje danih stanovanj v preteklem letu. 
Z najmanjšim odstotkom.( 55) izgradnje nastopa 
MLO iz svojih sredstev. 

izgrajenih stanovanj v letu 1954 le sledečih 

v privatnem sektorju 
garsonier ali sob 1 
enosob.stan.brez in z kab. 8 
dvosobnih stan, * " 8 4 
trosobnih stan. " " 
Štiri ali več sobnih 9 
lokalov • 

Fskupno stanovanjsko površino 6914 «2 v socialistične« sektorju, 
M • • 12*944 m2 v privatnem sektorju« 

Izključno poslovne zgradbe pa sat 
Investitor 1CL0 - vogal Kidričeve-Beethovnove - z 9 etažami, s 69 

poslovnimi prostori in 2 lokaloma ia 3*250 ta2 
uporabne površine v vrednosti dinarjov 
335,000.000^-, ki mora biri dograjena letos. 

Investitor Zadružna zveza - dtova cesta - tudi 9-etaž na, /i oca 
3,500 m2 uporabne površine, v vrednosti coa 
350,000.000»- dinarjev, ki mora biti dograjena 
v tem letu. 

r palači na fitovi cesti štev. 19 jo poleg 66 stanovanj 9 samskih 
sob in 3 ateljejev še 1 poslovni prostor, 6 
lokalov ter restavracija z bifejem, kegljiščem 
in družabnimi prostori. Gradnjo kino dvorane 
pa jo treba obravnavati ločeno, ker se ne bo 
nadaljevala z gradnjo, dokler se ne bo našlo 
»a to investitorja. 

« 
Zgradba ima cca 12.100 m2 uporabno 

površine v vrednosti $21,000.000— dinarjov 
brez kino dvorane. Ha stanovanja odpade coa 
7.000 m2 uporabne površine, na lokale cca 
650 m2 uporabne površine, na poslovne prosto-
re coa 250 m2 uporabne površine, na resta-
vracijo z bifejem in družabnimi prostori cca 
3.6OO m2 uporabne površine in kegljišče coa 
600 m2 uporabne površino. 



Svet sa stanovanjske zadeve je zgradbe 
T/tir* prevzel junija IS 54« Ko t nasledniku investitorja 

aru Se ni bilo pojasnjeno ln tudi ni našel od-
govornega avtorja, ki bi mu pojasnil program in 
s tem v zvezi tudi rentabllitetni radun te 
zgradbe, predvsem za v programu predvideno re-
atavrscljo z družabnimi prostori ter za kegljišč 
ker se ob razpisu licitacije za te prostore ni 
javil nobeden ponudnik. Svet je mišljenja, 
da je v Ljubljani moderna restavracija odnosno 
kavarna sicer potrebna, vendar v sklopu hotela, 
ae pa v stanovanjski zgradbi, TO trditev nam 
Potrjujejo nerentabilni prlruari kavarne ££.bar, 
u-annft, BoSlgraž , Irf v t̂elftpn j^HT* 
hiš edneone poslovnih proato^eov-. Prav v isti 
altueolji je tudi kavarna gvropa, ki—o&ao fcivo-
t&rl« 

l K flAtu,. mjt/l 

Problematika stanovanjske graditve Iz sredstev BELO 
— 

Ker je prejšnjemu Investitorju za pos-
lovno zgradbo v Kidričevi cesti ln mešano 
zgradbo na iltovi cesti štev. 19 zmanjkalo 
sredstev , je vlogo Investitorja moral nujno 
prevzeti MLO, ker bi ae alcer z gradnjo ne 
moglo nadaljevati. Svet za stanovanjske zaleve 
MLO je bil kot zastopnik investitorja postav-
ljen pred odgovorno nalogo, kako flnansiratl 
nadaljevanje gradnje teh dveh objektov. Treba 
je bilo najti bodoče koristiike ter se z nji-
mi pogoditi za sodelovanje pri gradnji s tem, 
da v višini vloženih sredstev pridobe pravico 
razpolaganja s stanovanji odnosno poslovnimi 
prostori. So pravico so v zgradbi v Kidričevi 
ulici dobila podjetja Slovenija,- lea, Kou-
tlnental-export» Tolan in drugi. V zgradbi na 
iltovi ceeti štev. 19 pa so se pogodbeno vklju-
čile s svojimi sredstvi gospodarske organiza-
cije, JL.A, Veterinarska fakulteta ter zaseb-
niki. Za poslovne Pr®8tore ter lokale ie bila 
izvršena licitacija ter sf^g/fssulfllŽPvodljo 
razgovori za zaključitev pogodb. Ha ta naSin 
sne uspeli zagotoviti sredstva za dokončanje 
gradnje. 

Qen$/Črostor£»-v tej zgpddbi^e^ bile 
postavljeni v višpsi, ki je bdooč^n korist-
nikOB^d^eglj^a, ne pa v^ejatyrici gradbeni 
vrednosti, />ije pretirati® visoka. 

M 
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Razlika od.skupna vrednosti zgradbe, ki 
znaša 927,000.000.^ dinar jev brez kino dvorane 
In sredstva, ki bodo dosežena s prodajo, predvi-
dena v višini 477,000.00(1**' dinarjev, pogojno,Se 
dobimo za vse prostore Investirorje - tudi za re-
stavracijo in kino predprostore, v višini 
4 50,000.OOO**-" dinarjev, bremeni, prvotnega osnov-
nega programskega investitorja. 

Drobna gradnja « 

V V J^MUfU J 

T tej gradnji nastopajo kot graditelji 
delavci In uslužbenci gospodarski^ organizacij, 
ustanov in zadrug ter zasebni gr ditelji -obrt-
niki Itd« fa gradnja se je po osvoboditvi 
najbolj razmahnila ter znatno doprlneela k ome-
jitvi stanovanjske krize« Od leta 1945 do 1954 
je bilo zgrajenih 791 hišic, 2.932 stanovanji 
in 60 gobami, kar predstavlja naafeefti sociali-
stičnem)!l sektorj^s 1864 stanovanji In 1351 
sobami,/če računamo tri samske sobe ze eno sta-
novanje^ približno 29 r nasproti 71 Poseben 
razmah te gradnje Je bil v letih 1950 - 1952, ko 
je izšla Uredba o posebnih olajšavah delavcem 
in uslužbencem, ki si gradijo eno ali dvodružin-
ske hišice. T tem Sašu so nastala naselja v Sto-
žicah, Dravljah, Ob 7odnlkovi cesti* 7iSmarju 
in Novih Jaršah, ki so danes v določenem obse-
gu pozidane« Tsa ta naselja pa so ostala v ko-
munalnem pogledu nedokončana« Manjka jim predvsem 
izgradnja kanalizacije, prometnih.žil, služ-
nostnih in trgovskih podjetij Itd« Poseben prob-
lem pa je pri tej gradnji še to, da so objekti 
v glavnem nedokončani (fasade, v notranjosti pa 
v mnogih primerih brez poda in peči)« Rasploš-
no lahko trdimo, da je v tem sektorju zgrajenih 
po št«vila mnogo stanovanj, ki pa so vsl«d na-
vedenih nedoatatkov ostala na zelo nizki sta-
novanjski stopnji« 

Z naraščanjem stanovanjske krize posta-
ja tudi čedalje večji pritisk na gradnjo malih 
hišic, ker edino tem daje zvezna uredba določe-
ne ugodnosti« ru nastaja problea zemljišč, kakor 
tudi celotne ogjfl&aailJ« stanovanjske zazldave 
Msta Ljubljana, ser s takim načinom gradnje 
s&sederao velike površine , ne dosegamo pa zadost-
ne gostote« 

Sa nazorno presejo stroškov komunalnih 
naprav, to se pravi, da je naselje oskrbljeno t£ 
kanalizacijsko mrežo, cestami, vodovodom in 
elektriko, naj služI sledeči grobi primer ana-
lize zazldave odprtega kompleksa zemljišč na 

m 



. * * 
10 ha z drobno - Individualno gradnjo ln petetaž-
na bločne, zszičavo t 

1« Pri drobni gradnji, to j« gradnji 
odprtoga sistema s 144 hišicami ln vsaka s 500 a2 
zemljišča, upoštevajoč pri tem tudi še potrebna 
zemljlftča za ceste, dobimo gostoto 67 oseb na 
1 hektar« Stroški za komunalne naprave znašajo V 
te a primera dinarjev 99,500.000//' a H din 6.640«-
na B2 brutto zazidane stanovanjske površine od-
nosno 27*7 f> zazidane, gradbene vrednosti na m2 
stanovanjske površine. 

Torej na 1 hišico.s 100 m2 stanovanjske 
površine dinarjev 664«000komunalnih stroškov} 

2. Eri bločni gradnji tudi odprtega 
sistema s 5 etažami v bloku, to je 40 stanovanj 
v enem bloka ln skupaj 15 blokov odnosno 600 
stanovanj v zgoraj omenjenem kompleksu, doblao 
gostoto 250 oseb na hektar. 7 tem primeru 
znašajo stroSfcl komunalnih naprav din 57»000.000i i 
ali din 1.320^ na a2 brutto zazidane stanovanj-
ske površine odnosno 8 Jt zazidane gradbene 
vrednosti na a2 stanovanjske površine. 

Torej na eno stanovanje v bloku z 80 n2 
stanovanjske površine dinarjev 4,204.000/h 
komunalnlh stroškov , odnosno 6,6 krat cenejše 
od vrednosti enega pridobljenega stanovanja v 
odnosu do drobne gradnje« 

Strokovnjak, ki bo hotel napraviti 
Izračun še na drugih zazidalnih osnovah kot 
so gornji, bo te razlike lahko povečal ali pa 
tudi zaanjSal, vendar pa bo ostal v bližini 
tega Izračuna« 

Ta primerjava stroškov komunalnih uredi-
tev za posamezne sisteme stanovanjske graditve** 
se nanaša na ožjo komunalno ureditev naselij, 
brez stroškov za trgovsko in uslužnostno mre-
žo« 

če sumiramo slabosti te gradnje ln po-
večanje stroškov, ne da bi pri tem upoštevali 
nezadostno strokovno Izgradnjo ln slabo kvali-
teto teh gradenj, za kar bi lahko za posamezne 
primere verjetno gradbena Inšpekcija navedla 
zelo kritične primere, pridemo do zaključka, da 
je v prihodnje temeljito presoditi* do katere 
mere se naj taka gradnja podpira. Še bolj kri-
tično pa postaja to vprašanje v Ljubljani, ko 
Se nimamo urbani a a ne ga načrta,, kateri~bl do-
ločil kje in v kakšnem obsegu se bo ta gradnja 
Se lahko razvijala. Premajhna bi bila odgovor-
nost urbanista odnosno organa, ki je pristojen 
za to, če bi določil gotov okoliš za drobno 
gradnjo, ne da bi mu bila ž« popreje znana 
usoda bodočega naselja v pogledu sploSne konru-



mine izgradnje v sklopu celotnega urbanistič-
nega načrta mesta* Drugačno reševanje odnosno 
obravnavanje toge problema bi nujno postavljalo 
taka naselja na zalo nizko stanovanjske stopnjo. 

V letu 1954 Je na oelotnam območju Ljub-
ljane ( a Šentvidom in Poljem) gradilo t 

v 
Lavo i in namešSenoi 
Sniki - kmet Jo 

Jružniki 

333 bišlo 
101. • 

6 • 
a k u p n ot - 434 bišlo 

347 stanovanj 
10« • 

7 
450 stanovanj 

2 sobi 
4 sob 
- sob 

11 poa.pr. 
34 • 

m 

6 sok 45 poa.pr. 
sssssBsssssscssssssssssssssssassccssKsssss&sazssassasrssssEssa 

Delavci in nameščeno! 
Obrtniki - kmet Jo 
Zadružniki 

98 hišle 

I y 

23 
1 hi51ca 

101 
26 

atanov nj 

stanovanje 
128 atanovanJ ====== ==== ssttls: 

kar predstavlja 65»3 f> vsa izgrajene stano-
vanjska površine ne pod^&ju mesta Ljubljane, 
sposobne za popolno ali vsaj delno vselitev. 

Narodna banka je za drobno gradnjo v 
lanskem letu odobrila posojil v.vi31nI dinar* 
Jav 79,317.000*y ter 10,810.000^ dinarjev 
iz Kreditnoga sklada, kar anes« skupno dinar-
jev 90,127.000^, ostalo pa a o vložili sami 
v materiJalu, denarju in delovni sili. 

Sasebnlkl - 9 graditeljev prostih po-
klicev, 12 obrtnikov ter,2 kmeta pa so zgradili 
21 hišic a 26 stanovanji. Bazen hipot* karnega 
posojila dinarjev 5* 380.000.^ so pa oatalo 
zgradili iz lastnih sredstev. 

javnih delavcev 
»lužbencev 
Ljana 174 hišic 
Štvid 24 hišic 
Polja 37 hišic 

t 235 hlšlo 

T gradnji - nedokončane drobna gradnja, ki bodo 
predvidoma končane v letu 1955 SOJ 

* * v fazit . * > Od te ga t 
X. II. III. IV. f. sob stan. pOOl.prOt 

23 14 31 50 32 24 2 181 11 
X 4 4 5 7 3 - 25 -
- 4 17 7 6 3 - 40 -

24 22 €2 45 •M , 2 246 11 

M 



• fazi 
XI. J 

u 

Od tega, 

Ljubljana 
0L0 št.Vid 
0L0 Polj« 
Skupaj t 

družni -.i* 

Ljubljana 
0L0 Šentvid 
010 Polj« 
Skupajt 

50 bišlo 
21 hlšio 
7 hišic 

78 hišic 

sektor 

2 hišici 
2 hišici 
1 hišica 
5 hišic 

5 1 11 18 12 3 3 53 21 
X X 9 3 * 4 — 20 2 
2 X 1 X 2 «• m 8 -

8 1 21 22 17 7 3 8X 23 

4 v fazi # > 

% ' . 9 

9 od tega , , 
P I« II. III, IV. V. sob stan.posl.pr. 
m — X - 1 _ • 3 • 

» X , - X - mm - 2 -
m - 1 — - mm mm X -

— X 2 X 1 - 6 mm 

Skupaj nedokončane drobn« gradnje • gradnji v letu 1955' 

318 hišic 

predstavlja« 

, V fazi . , Od tega, 
0 I. II. III. IV. T. sob stan.posl.pr 
32 2$ 75 85 63 37 5 333 34 
:«^SSS^=SSSS3S=S2S:sssszsss=:SS=BSSSS==SSS=£ 
>•••••••..5 samskih aob, 

22 enosohnih stanovanj s kuhinjo, 
215 dvosobnih stanovanj s kuhinjo, 
25 dvosobnih stanov.s kab.ln kuh., 
48 trisobnih stanovanj s kuhinjo, 
7 trisobnih stanovanj s kab.ln kuh 

U štirisobnih stanov, a kuhinjo, , 
6 štirisobnih stanov.a kab.ln kuh. 

27 poslovnih prostorov in 
3 ateljeji. 

• t 

Že vsa leta, odkar so se gradili in 
n^okonSali bloki v Šiški, Ambroževem trgu, 
Savski koloniji, Šentvidu, na Linhartovi cesti, 
s« vleče skozi proračun investicij MLO precej-
šnja vsota za dograditve« 

. • preteklem letuje bilo investiranih 
frUt*)*4*' v t t agradbe^ain 44, 406.087—. 

če hočemo letos dokončno izpopolniti 
tisto na teh zgradbah, kar je bil investitor 
dolžan skleniti, predno so šle iste v eksplo-
ataeijo (za to so bile vzrok tudi objektivne 
težave), potem je potrebno angažirati in žrt-
vovati še 100,000.000^- dinarjev v ta namen 
Iz skromnih sredstev MLO. 

Poseben problem, ki tare Svet za sta-
novanjske zadeve ao nerazčiščeni računski ne« 
dostatki pri dograditvi in obračunih, v v^ej 
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dobi 10 let po osvoboditvi* Vedno se je ppro-
dalo saoo o številu stanovanj, ki ao s« dala 
v eksploatacijo, nikoli,pa,v kakšnem stanju so 
ao dala v aksploataoijo. Taka porodila ao mno-
gokrat nezadostno luroraii^la javnoat» ker sa 
ni mogla ustvariti oena sa posamezno stanovanje 
in tudi netkoliko Je stanov nj zgradil 10 
iz svojih aredatev. Tako še danes potrebujemo, 5 
hočemo odpraviti te nedostatke in opremiti vsako 
stanovanje po načrtu,samo za zgradbe 10 in ti-
stih* ki jih je moral prevzeti v dograditev 
od drugih investitorjev. Se navedeno vsoto dinar 
jev 100,000*000tf t Ia»hočemo napraviti končno 
črto za vsa lata nazaj* 

Taka bremena ao padla na MLO s prenosom 
upravnih organov iz raznih republiških uprav, 
kjer niao bili končani niti razlastitveni po-
stopki, niti poravnane bremena odnosno izvršena 
dograditvena dela* Primer kot je stanovanjska 
stavim bivšega Ministrstva za komunalne zadeve 
v Hiharjevi ulici, kjer niso poravnane obvezno-
sti is razlastitvenega postopka, zapošetega ie 
v letu 1948* fakih primerov smo prevzeli pre-
oaj* 

Tak sistem gradenj In dela moramo v bo-
doče preprečiti* Če pa bi ae še pojavili taki 
primeri, bo potrebno predhodno razSistiti ob-
veznosti Investitorja, ki stavbo predaja nove-
mu investitorju. 

Problematika stanovanjske graditve> 

Po podatkih, Id jih navajamo • tem po-
r oči ln moramo, ugotoviti, da sa stanovanjska 
stiska v^U^rhiti^ge mehaničnega premika in na-
ravnega prirastka prebivalstva v Ljubljani vedno 
bolj širi. Sadi boljšega pregleda In primer-
jave stanovanjske graditve v raznih razdobjih 
navajamo tabelarni pregled iz analizet 

(glej naslednjo stran) 

TO 

J 



rosa 
1*0 

S r a d l t i v s t a n o v a n j 
letno povprečno Izgrajenih """ 

ob- - skupaj sta-
novanj (1,9 5 

Prebivalatvo 

stanovanj p oso 
nih sob 

poseb.sob-
X 

Inaex 

1 2 } 4 . 5 
p 5 o 475 *» 475 100,0 55.559 

L1940 761 - • 761 160,2 73 .91« 

I.1945 19$ A- 4M 199 41 ,9 97.927 
119 65 152 32 ,0 106.508 
192 227 47,8 109.250 

1948 377 93 425 8 9 , 5 115,550 

1949 348 174 437 92,0 117.209 

1950 403 146 478 100,6 119.169 

1951 449 504 707 148,8 122.214 

1952 365 135 434 91,4 129.839 

1953 313 210- 421 88 ,6 139.630 

1954 19$ 199 41 ,9 143.250 

Indej 

100,0 
133 ,0 
176,3 
191 ,7 
196,6 
208,0 
211,0 
214,5 
220,0 

233.7 
251,3 
257.8 

|o pomembnejši Je podatek, koliko je bi3 
v različnih obdobjih »grajenih stanovanj v 
Ljubljani aa vaških 1000 prebivalcev: 

1919 - 1936 •mi 8 , 6 stanovanj 
1931 - 1940 'mm 10,3 « 
1941 - 1945 m 2 , 0 • 

1946 mm 1 ,4 • 
1947 - 2 , 1 * 

1948 3 , 7 N 
1949 — H 
1950 4 , 0 m 

1951 » 5,8 M 
1952 m 3 .3 M 
1953 «» 3 , 0 M 
1954 - M tr 

7 tem podatku so zajete gradnje ne glede 
m sektor gospodarstva, iz katerih sredstev so 
bila grajena« 

j« ifltn pfflftafif ** 
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no sa Ljubljano , Če upoštevano podatek is "stati* 
stički godišujak FLRJ 1954", kjer se ugotavlja, da 
Ja povpreček graditve stanovanj na celotnem terito-
riju FL3J stanovanj na 1000 prebivajoev (pre-
težni dal kmečko prebivalstvo • 

Ta«kakor kažejo ti podatki, da v graditvi 
stanovanj daleč zaostajamo za potrebami , kakor 
na primer v primerjavi z Norveško 10,5, Z* padno , 
Nemčijo 9,9, Švedsko 7,0, Sovjetsko zvezo 5,3 itd« 
S takim tempom gradnje ne pokrijemo niti polovloo 
letnik potreb s os i r on na naravni prirastek, da ne 
govorimo o asanaciji nezdravih in za prebivanje 
neprimernih stanovanj, nujnih sa rušenje iz javnih 
Interesov, sploh pa ne saostanka, izvirajočega iz 
medvojnega in povojnega razdobja* 

Po statističnih podatkih je prirastek letno 
povprečno 1*700 prebivalcevm in če vzamemo 4 pre-
bivalce za eno družino, znaša to ooa 425 družinskih 
stanovanj letno* Vsled dotrajanja stanovanj bi mo-
rali letno zgraditi *oa, 340 novlh-^tatšciv n j, skupno" 
torej 765 stanovanj, as da bi upoštevali saostaaek 
is preteklih let, ki znaša skoraj 7*000 stanovanj« 
Če hočemo torej v 10 letih reševati stanovanjsko 
stisko, moramo letno zgraditi 1465 stanovanj* 

• tem času pa nismo zaostali samo s stano-
vanjsko Izgradnjo, marveč tudi v drugih komunalnih 
napravah ln objektih* 

leurejene so ostale komunalne naprave, obrtt 
obrati, trgovine, otroška igrišča, parki, vse kar 
prav tako spada k stanovanjski kulturi, odnosno 
standarda)!. 

Vzdrževanje stanovanj je bilo v preteklih 
letih z oziram us nizke najemnine zelo malenkostno, 
vsled česar so zgradbe v zelo slabem stanju«Le 
27 /•> zgradb je redno vzdrževanih, na 44,51» sgraab 
je potrebnih manjših popravil, ostale pa ao potreb-
ne večjih popravil in nekatere med njimi celo ru-

. Senja._/l§truktura stanovanj je sledečat 
od skupnega števila stanovanj 34»159 je 

66 > eno in dvosobnih stanovanj, 11 f samskih... 
, sob ali gorsoraler, 22 f- tro in"več sobnih stanovanj. 

V jy./jy4i~ ga obsoč ju mesta je 49«74$ gospodinjstev, 
kar je za 15.589 ve« kot družinskih stanovanj*® 

eut+u*': Sve-t sa stanovanjske z^ade^e^je zavedajoč se 
a p o l n e o^ovornosti do proaileejMla dodelit£*sta~ 

novantfin upoštevajoč stvajjnt možnosti oženil 
predložiti MLCMju sledeče ukrepet 

Stanovanjske problematike na mesta Ljubljane nam ne morejo utemeljiti samo preje nave-
— • , 7 It 



dene Številk«. Sa popolno utemeljitev pomanjkanja 
stanovanj na® morajo biti poznan« tudi neizkorišče-
na proizvodno kapacitet« gospodarstva na podaseŠ ju/"' 
mesta, Sa podlagi grobe anket«, izvršen« s stra-
ni Sveta za stanovanjske zadeve, koliko delavcev 
bi naša industrijska, prometna in gradbena podjetja 
še lahko zaposlila, da bi izkoristila obstoječe 
kapacitete, nam je jftpta pokazala, da bi bilo mož-
no zaposliti še ooa 4.600 delavcev. Ti delavci 
bi lahko ustvarili v redni zaposlitvi najmanj 
2 miljardi narodnega dohodka, kar predstavlja cca 
10 f narodnega dohodka Ljubljane, Koliko bi ta 
vsota pomonila mestu^ v primeru, da s« porabi samo 
tisti del, ki bi po izpolnitvi obvez do Zveze in 
Republike pripadel LO za njegov proračun sa potre-
be stanovanjske izgradnje/ Republika in Zveza pa bi 
si pravtako na račun teh sredstev ustvarili velike 
rezerv« za kreditiranje gospodarstva . Anketni 
pokazatelji obravnavajo samo pomanjkanje delavstva 
v industriji, prometu in gradbeništvu. Situacija 
se znatno poslabša, 8« k temu prištejemo Še po* 
manjkanje delavstva za povečanje kapacitet v 
obrtništvu. Pri razpravi za povečanje narodnega 
dohodka moramo opozoriti še na težave gospodar-
skih organizacij s delavci, ki se vozijo na delo 
preko 5 km pri sedanjem neurejenem lokalnem pro-
metu. • tem primeru ne gre za potrebe tistih de-
lavoev, ki se vozijo v Ljubljano, pa Imajo v bli-
žini stanovanje, tu je obravnavati samo one, ki 
zunaj zasilno stanujejo In so prisiljeni se vozi-
ti v mesto, ker ne morejo dobiti v mestu stano-
vanja. 

Za delavce, ki imajo zunaj primerna stano-
vanja, ne glede na to, da se vozijo tudi na do 
30 km dolgih relacijah od delovnega mesta, je 
potrebno obravnavati samo zboljšanje prometa in 
na ta naSin ustvariti delovne pogoje^ časovno 
čimkr&jšlm in udobnejšim prevozom na delo odnosno 
s dela. 

Poleg posledic, ki jih povzroča stanovanj-
ska st&a v socialnem - zdravstvenem pogledu, ka-
kor tudi ekonomskem, ker je slabo stanovanje vzrok 
sa zmanjšanje delovne spoeobnostl delavca In zato 
padanje storilnosti pri delu, imamo š« gospodar-
sko škodo zaradi neizkoriščenih proizvodnih kapa-
citet. Bo takih zaključkov je prišel Zvezni iz-
vršni svet In ljudska skupščina, kar se v ekspoze-
ju družbenega plana zelo jasno odraža v krčenju 
fronte investlol.lake graditve v letu 1955 in š 
tem postopno povečanje sredstev sa stanovanjsko 
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komunalno izgradnjo* Tudi BILO In organi družbe-
nega upravljanja v gospodarstvu pri MLO morajo 

fŠd^očno spremeniti staligče, ki je veljalo 
sea&i kot načelo, s čimvečjiml sredstvi r&»-
širjafi proizvodne kapacitete, ne da bi ± w l i 
Istoč&ss^pred očmi, kako nuditi delavdem sta-
novanja*—J ' 

Skrb za delavčevo stanovanje moramo v 
bodoče močno okrepiti, kajti la tako bo mogoče 
zaposliti delavce na delovna mesta Se ne zase-
denih - in možnih proizvodnih kapacitet ter 
s tett tako omogočiti sistematični razvoj In-
dustrije. 

Iz vseh predloženih analiz in pripomb 
v zvezi a stanovanjsko izgradnjo vse od osvo-
boditve dalje in s tem v zvezi tudi komunalne 
politike iti urbanistične ureditve stanovanj-
skih naselij in ekonomike Izgradnje Istih ugo-
tavlja Svet za stanovanjske zadeve, da je po-
trebno .postaviti nove osnove stanovanjske poli-

tike. 
Sa to predlaga Svet za stanovanjske 

zadeve MLO^^rv razpravo in odobritev sledeče 
misli, predloge in zaključke% 

t r M , 
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Z* Stanovanjska In komunalna Izgradnja 
po svoji bistveni vlogi, ki jo predstavlja v 
standardu človeka,mora dobiti najmanj tako 
mesto v svoji organizaciji za zbiranje finan-
čnih sredstev t kot jo ima danes socialno za-
varovanje« Sa to je potrebno, da se začne ta-
koj s študijem predpisov , s katerimi se bo 
dala stanovanjska izgradnja na tisto taisto, ki 
ji pripada. Kadar bo ta, važen faktor aa u-
reditev standarda stanovanj postavljen na 
svoje mesto, bodo šele dani pogoji sa postop-
no zmanjševanje izdatkov Zavoda za social-
no zavarovanje* Danes bremeni ta ZrVOd s znat-
no vsoto Izdatek aa zdravljenje bolnikov, ki 
jih povzroča nehlgijensko stanovanje* 

Svet za stanovanjske zadeve smatra, da 
je potrebno postaviti finančni sistem sa sid-
ranje sredstev na Iste osnove kot je danes v 
rabi pri socialnem zavarovanju , to je, da se 

j fitrdtuieJi 
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ftbvtzno o<avaia aa vsakega zaposlenega , ne glad« 
na sektor dela, sredstva ga stanovanjsko Izgrad-
nje, ker le tak državni mehanize« bo lahko za-~ 
gotovftl organizirano finausiranje stanovanjske 
izgradnje na vseh področjih , kjer so delavci 
In uslužbenci zaposleni ln v primernem odnosu 
daje možnost povečanja sredstev za izgradnjo, sta-
novanj taa, kjer so potrebne nove zaposlitve. 

U . MLO naj bi postal nosilo« zbranih fi-
nančnih sredstev za gradnjo stanovanj in komunal-
n«ĵ _ftbjaktov in naprav* Koristniki vplačil naj 
bi imeli pravico, sa vplačana sredstva , do sta-
novanj za svoje delavce ln uslužbenee. 

—' Kreditno politiko za finansiranje sta-
novanjske izgradnje moramo postaviti na enotno 
obnovo. MLO je.s formiranjem Kreditnega sklada 
imel to v vidu* nekaj steaeolirpoalovanja 
Kreditnega sklada nam zahtevo po enotni kre-
ditni politiki potrjuje. Ts« organizaoije poz-
dravljajo formiranj« sklada« Njegovo osnovo 
moramo z vsemi silami utrjevati ln mu dajati 
vedno večji povdarek samostojnosti, skratka, 
postaji nora samostojna finančna organizacija 
za fim nsiranje jrseh vratJ^anovanjok^^ggradnje. 

ns^gžji se postavlja pri sredstvih, 
Id so vl^Jana--«^reditni sklad sa priznavanje na-
membnosti , to jaT~l^^^gtane morejo troSlti 
v droge s vrhe kot so bila 

XII. Pred gospodarske organizl8fJt?JJtt 
sa stanovanjske zadeve MLO, da obravnavajo vpra-
šanja izgradnje stanovanjskih zgradb tudi pri 
družbeni uporabi inštrumentov sa isvajanje no-
vih Investicijskih programov in kreditovgospo* 
darskih naprav. Postaviti je treba odločno 

politiko sa izkoriščanje proizvodnih kapacitet, 
toda ̂aoraTr-rirHTrogarska or,q:anizaeiIa^ r predno Lahko 
doseže6=fotrditev za povečanje istih/ dokazati« da 
ne bo pomanjkanje stanovanj ovirali pr|__i^O-
riščanju ngjrtthJcfflpnftl+*+- Gospodarske organiza-
cije so dolžne, da pokrenejo vs«, da bodo zgra-
dil« potrebno število stanovanj za delavce, ki 
jih je potrebno zaposliti .sa popolno izkorišča-
nje proizvodnih kapacitet* 

jV. gospodarske organizacije morajo spre-
meniti dosedanje stališče napram MLO. Priznati 
morajo, da dajejo MLOflLe toliko družbenih daja-
tev, da »a lahko pokrije izdatke sa svoj pro-
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račun InJlnveatitfij* »a koounalne objekte > , 
splošnega značaja ( et9tit šole, vodovod itd.). 
T nobenem primeru pa LO pri obstoječih Inštru-
mentih za delitev družbenih dohodkov cd dana 
možnost še skrbeti za širšo stanovanjsko izgrad-
nje« Za leto 1955 je prvič zapopadeao v družbenem 
planu FISJ , da mora MLO od dohodkov, ki njemu 
pripadajo/določiti najmanj 3 f ln pa 25 $ od 
Investicijske Izgradnje MLO v ta namen« Obsežni 
proračunski izdatki ln proračunske investicije, 
ki so neodložljive za funkcioniranje MLO, pa 
mu ne dopušSajo povedati procent aa te namene. 
• sklad za stanovanjsko Izgradnjo bode lahko 
vlagala le podjetja Iz sredstev sklada za prosto , 
razpolaganje ln ed dela dobička, ki ga ustvarjajo, 
t 

T. V sklopu splošne stanovanjske politike 
SILO mora vsaka gospodarska organizacija voditi 
samostojno skrb za reševanje socialnih preble-. 
mov - predvsem stanovanjskih - svojih delavcev. 
Potrebna je večja ialel/atlva v organih družbenega 
upravljanja in političnih organizacijah za lska» 

L o d 4 t u \ del»n4* nje možnosti lastnega flnanslranja. Ka splošno 
Wts' AuoJtuiAu, ee ugotavlja, da direktorji »^elrer tudi organi 
U ^ /T A ^ * flrimmmaga uj^uvljanja^ teh vprašanjih premalo 
W razpravlja]«, fo ugotovitev nas predvsem potrjuje 

dejstvo, da je Svet za stanovanjske,zadeve s 
vsemi gospodarskimi organizacijami ^a&it* skupne 
konference, katerih namen je bil spoznati jih 
z organizacije ln namenom kreditnega sklada. 
Odgovorni zastopniki pa niso prenesli problema-
tike v kolektive, valeot tSesa« odziv za vlaga- , 
nje sredstev v kreditni sklad še nI zadovoljiv. 
Podjetja vse preveč enostransko razumejo vlogo 
kreditnega sklada ln to v tem* da Iššejo dolgo-
ročne kredite, ne da bi predhodno presodila, da 
so sredstva kreditnega sklada vloge gospodarskih 
organizacij, ki jih nalagajo za svojo stanovanj-
sko izgradnjo ln je od višine vloženih sredstev 
odvisno kreditiranje vlagateljem. Za uspešno 
kreditno politiko se mora število vlagateljev 
ln višina naložb dvigniti aa tako višino, da bo 
možno organi z ac1jo finanslranja stanovanjske « 
Izgradnje postaviti aa"osnove _3aaoflaanslranja« 

t 
TI. 2 ozlrom na strukturo družin odnosuo 
gospodinjstev, ki jih je v Ljubljani 49.748, od-
pade na 36.400 gospodinjstev povprečno 2,8 
članov na eno goapodlnjstvo, ostala goapodlnjetva, 
to je 13.448 gospodinjstev pa odpadejo aa raz-
lična povprečja, to je od 2,8 do 4 članov na 
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•no gosp ?3inJstvo, vendar n« preko 4 članov na 
•no gospodinjstvo« S« k temu uzporediao struktura 
obstoječih stanovanj, katerih je 2/3 «no in dvo-
sobnih, 11 $ manjših enosobnih stanovanj s Šte-
dilnik oa, 22 i- tro in več sobnih stanovanj, pri-
demo do zaključka, da je v Ljubljani potreba , 
predvsem po gradnji srednja velikih stanov nj. 
tudi sama potrebe , ki jih izkazujejo prosilci 
v svojih prošnjah, nam potrjujejo , da je v 
Ljubljani potrebnih največ dvosobnih stanovanj 
s primernimi prit l k lina al, Zavračati je zahteve 
posameznih investitorjev aa prerazsežna in 
prerazkošna stanovanja, postavljena mnogokrat na 
osnova individualnega gledanja, ki Je vSasih še 
bolj zahtevna za^to, ker predvideva zelo majhno 
lastno udeležbo pri finansiranju in vidi aamo 
družbena sredstva« 

Pri gornji trditvi smo i meli tudi v vidu 
gledišča mnogih arhitektov* ki večji del niso 
skladna z realniul možnostmi in potrebami« Boriti 
se moramo za oovzem pravlo , nastopati kot investi« 
tor tistemu, ki ne spoštuje družbenih sredstev, 
da se ne ponovijo primeri brezvestnega in pred 
družbo neodgovornega postavljanja gradbenih pro-
gramov, kot so bili do sedaj primeri« Snstopatl 
smejo cot investitorji samo oni, ki imajo dovolj 
čuta in strokovne sposobnosti, da bodo sredstva , 
ki so last družbe kot celota, smotrno uporabljena« 

Osnovna dolžnost investitorja Je, da da 
pravočasno realno obdelan program arhitsktu^jjgv 
hltokt pa ae mora zavedati« da je traba projekti-
rati tako, da zadostimo modernejšim arhitektonskim 
zasnovan tar da se približamo stvarnim možnostim 
priti do domačega materiala, ki ga je naša lndt*» 
atrija m današnji stopnji razvojsposobna 
dobavljati* Harevno in zakonito ja, da odstopa-
nja od realnih domačih materialnih možnostih za-
vlačuje gradnjo na daljšo dobo grajanja in s tem 
občutno podražitev , kar nam na gradlliščik ne -
Izkoriščena stojijo osnovna sredstva* Dokler ni-
si izdelani predpisi, a katerimi bi s« usmerjalo 
investitorja in projektante,priporoča Svat »a 
stanovanjska zadeve izdelavo potrebnih odlokov in 
pravllnikon aa postopno odpravljanja napak« 

. # • . ' 

VII, 1» odpravimo stihijo v stanovanjsko 
komunalni izgradnji, ki 30 ugotavlja tudi po-
rteiio svata aa gradnje^in komunalne zadeva na 
ae Ji l!L0g£g&. dne 4« 1355 in ki Jo obravnava 
tudi naše poročilo, predlaga Svat za stanovanjske 
zadeve MLO-^j^alo d a 8 e i- t 



Da se odobri de? e dan je delo sveta za sta-
novanjske zadeve v pogledu bodočih zazidalnih povr-
glo med Vodnikovo lu Celovško cesto da mlake "Ij-ga, 
ki je oddano pogodbeno v izvršitev programskega dala 
zazidave, Idejnega načrta In gradbenega zazidalnega 
načrta« Svet za atanovanjske zadeve se je odločil pred-
lagati urbanistični komisiji MLC^Jf* In oddati pro-
jektiranje na teh površinah, ker je ugotovil skupno 
s dftttom za gradnje In komunalne zadeva, da so na 
teh površinah najboljši pogoji ze ureditev komunal-
nih naprav« Za kanalizacijo so že izdelani progaktl 
in d«la dana v izvršitev« 

ga severovzhodnem dalu mesta Ima največ pogoj ei 
za takojšnjo zazldavo kompleks zemljišč ob laartlnaki 
in Linhartovi cesti, vsa zapadno do Titove cest«, kajti 
pr«ko t«ga kompleksa je zgrajen zbiralni kanal , na 
kat«rega so možni vsi kanalizacijski priključki« 

Omenjene komplekse, ki se nahajajo raz»aroma 
blizu centra,je smotrno zazidavati le z gostejšo 
zazldavo« V poštev prid« zazidava v«Uklh stanovanjski! 
obffktov In vrstnih hiš za Individualno lastništvo. 
Po mnenju urbanistične komisija bi se moralo na tek 
komplekalh doseči gostota prebivalstva najmanj 2Šh 
oseb na hektar , pa tudi več« 

Že v analizi drobne gradnje smo pokazali 
aeamotsrnost tak« zazidave« Za leto 1955 In dalja 
moramo razvoj v to smer zavreti« dvet za stanovanjske 
zadeve predlaga, da naj s« Individualna gradnja , do-

' kler ne bodo za razvoj te gradnja predvideni novi 
kompleksi zemljišč z vsemi potrebnimi komunalnimi na-
pravami, omeji le na pozidavo individualnih,še_jae . 
pozidanih parcel v delno pozidanih naseljih.. Svet 
za greanje in komunalne zadeve pa naj pri Izdaj anju 
gradbenih dovoljenj.vodi računa, da v tem primeru 
ne bi šli preširoko« Takega načela bi se morala dzv 
žati tudi občini Šentvid in Polj«. 

* /Utut**Vttuti 
TUX* &ako v praksi aovgeti težnjo delavcev in 

Že, ****' napeščenoevjEa^^gabno aagldovOi ki jo uaiekuj« t«i-
uja biti lastnlK^aooatojne hišice in vrtičkafTo 
t«žnjo j« uredba o daj^lrju^elajšav,graditeljem eno 
In dvodružlnskih hišic le razš£££ta*J 

Svet za stanovanjske zadeve predlaga MLO-ju, 
da preusmeri interesente na gradnjo stanovanj v 
bloč ni "iti vrstni sistem« Da se doseže dovolj no ati-
muliranje pri takih gradnjah, naj se da poleg ugod-
nostl^ ki jih nudi itredba malim graditelje« (posojilo, 
do dln\8oo,009#-<, oprostit«v taka, zemljišča iz 
Splošno ijudakega premoženja ln oprostitev davščin) 
Se naslednje olajšavet 

t 
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Graditeljem, ki s« organizirajo v kolektiv-
no gradnjo.( stanovanjsko skupnost za izgradnjo 
ali zadružno stanov njsko izgrsdnjo)/ da MI»0* 
a) brezplačne načrte $ 
b) oskrbi izgradnjo kanalizacije, vodovoda, elek-

trično napeljave, vse do priključka na zgradbo, 
ureditev oest itd.| 

c) uredi in opremi gradlllšča$ 
d) da tehnično nadzorstvoj 
o) da vso pravno pomoč, ki je vezana na izgraditev} 
f) da denarno pomoč. , 

nA+ajA, L+r Svet za stanovanjske zadeve smatra, da naj 
' ^ Ž l L MBfrHte-gTBrtiltMJffri, Tri se vključijo v koleiitivn? 

t̂Ui t* Zmm- - grcaoj^ poaoč najmanj v tisti višini, ki ?« dosege 
' 9 > i a n^ i l B i ig^^tkl za gradnjo komunnltrlh nnprnv 

utL tHÂ t v odnosu no pooamtisne ajatemc gradnja.Grobo izraču-
i ' nana razlika stroškov komunalnih naprav na 1 m2 za-

zidane površine bločne z e zidave do 1*320^ dinarjev 
. in stroškov za komunalne napravo na 1 m2 zazidane 

stanovanjske površine individualne gradnjo, ki 
znaša,din 6.640.-, torej razlike 5*320^ dinarjev 
na m2. Vzeto za eno stanovanje 30 m2 zazidane sta-
novanjske površine znaša ta r zlika dinarjev? 
425.600,^ Oprema in stroški gradilišča naj pred-
stavljajo faktor pocenitve gretajo koristniku, ki 
se je vključil v kolektivno gradnjo in,predstavlja 
za stanovanje od 80 m2 dinarjev 67.800,-. Vrednost 

, načrtov znese dinarjevs57?600y*, prepisi takso 
komisij« dinarjev;209.600»^, skupaj torej dinarjev 
769.600^'ali okroglo"T70.000»^ dinarjev, ki jo 
družba danes že daje odnosno bi naj jo graditelj 
dobil s predlaganim odlokom« T ta obračun ni 
všteta vrednost zemljišča. 

Pravioo do gornje pomoči dobijo usluž-
benci ln delavei, ki izpolnjujejo pogoje po 
Eradnem listu TLRS štev. 23/233-51 in odloka o 
dodeljevanju dolgoročnih posojil za dozidavo hišic, 
Uradni Ust M S štev. 24/257/54 in odloka , ki jo 
predmet predloga Sveta za stanovanjske zadev«. 

% do sedaj obravnavano družbeno pomočjo 
še ne dajemo graditelju izhoda odnosno perspektiv«, 
da gradnje uspešno konča, to pa iz razloga, ker 
obstojajo nesorazmerja med finančno zmogljivostjo 
graditelja in gr&dhenimi stroški. Za^to predlagamo, 
da se da onim , ki izpolnjujejo pogoje predloženega 
odloka, posebno pomoč. ?a naj bi bila odmerjena 
na določeno kategorijo, določeno površino stano-
vanja, ln število članov družin« in njene social-
ne strukture« Predloženi odlok o dajanju take 
pomoči naj konkretizira obliko in višino pomoči. 

I i m . 



S pravilniki naj a« urtdi izvajanje odloka. 
Veljati bi moralo načelo* da e« daj« tako pomoč na 
a2 stanovanjske površine določenega tipa. tek ukrep 
bo sam po sebi usmerjal gr ditelje na gradnjo takih 
stanovanj, ki so mestu najbolj potrebni. Kdor Seli 
graditi stanovanje izven določenega okvir* * mora 
razliko gradbenih stroškov prevzeti nase. 

» 
XX. Asaaaoija dotrajanih stanov nisklh zgradb 
je spričo pomanjkanja stanovanj praktično neizvedljiva^ 
K takim ukrepom bo mošno pristopiti šele po delno 
omiljeni stanovanjski, stiski. 7 kolikor se ta radi 
nujnosti mora vzporedno vršiti predlaga svet za 
stanovanjske zadeve,jggu se dosedanje oblike individu-
alnih asanacij ne v*ee na račun najemnikov po sistemu 
nasilnih utesnitev ali preselitev v neprimerna sta-
novanja. Pravilen postopek pri tem je ta, da se pred-
ho<fcio zgradi vsaj enakovredno stanovanje. 

» 
Z. Izgradnjo stanovanjskih naselij, zgradb in 
stanovanj ne smemo puščati v nedograjenem at»nju. ker 
nam tak si3tem nikoli ne daje popolnega preglede re-
alnih stroškov, ker se vsako leto ponašamo z velikim 
delom sredstev, namenjenih za Isgr&anje v nedograjena 
naselja odnosno zgradbe. 

» A 
XI* Premišljeno moramo začeti »» študiju In koa-
kretizaeij*' za izpopolnjevanje nauraf. ki bodo go-
spodinjam olajšale domača dela in na ta način dvignile 
stanovanjski standard. Zmanjševati moramo tendenoo po 
povečanju kvadratur stanovanja, ker samoa stanovanjska 
površina še ne daje udobja družini* Ha račun primernega 
zmanjšanja obsega stanovanj lahko pocenimo gradnjo 
vsaj delno za pokritje stroškov vgraditve pohištva 
v stanovanje. Postavljanje zidanih štedilnikov naj se 
opusti. Stanovanja naj se opremijoM kombiniranimi 
Štedilniki. Industrijo, ki pa Izvršuje te štedilnike, 

naj se opozori na zboljšanje kvalitete. Kuhinje naj se 
opremljajo kompletno* Vprašanje pralnic v Ljubljani 
sploh ni pokrenjeno. Običajno ima vsaka hiša svojo . 
pralnico, vendar večji del ne v primernih prostorih. 
Premisliti bo , če bi nabilo primemo vsaj za vsako 
večjo hišo mehaniziratT/Vkar vse ne bi znatno pove-

čavalo stroškov izgradnje, za gospodinje pa bi bila to 
velika olajšava. 
XII. Dokler Ljubljana ne bo imela potrebnega urba-
nističnega plana naj bi Svet za gradbene In komunalne 

zadeve reguliral odnosno omejeval neorganizirano vgradnje 
s posebnim odlokom. Zato bi ga bilo čimprej pripraviti. 
XIII. Vzdrževanje stanovanjskega fonda je z Uredbo 
o upravljanju stanovanjskih hiš In boljšimi finančnimi 



možnost ni postaval Jeno na dobre osnov«. Voditi 3« aamo 
borbo sa utrjevanje družbenih organov - hišnih av«tov, 

da bodo sredstva, ki jih prejž«aajo od najtpnilxlggtroo is-
korišSena. Sredstva is stanovanjskih najemnin so v odno-
su na možnosti obrtniških storitev devoljna, čeravno bi 
stanje hifi terjalo večji obseg popravil. V kolikor bodo 
dani pofeoji za večje obrtne kapacitete/ imajo hišni sveti 
pravico najeti posojilo pri Kg V 2 l«tn« amortiza. 
cij« iz sklada za vzdrževanj«* 

XIV.— Gradben« kapalelteto, katere bodo odločujoči 
faktor sa izvršitev vseh nalog v zvezi z izgradnjo in 

. vzdrževanjem stanovanjskega fonda/ bo potrebno povečati, 
|/'/ttt> . .odnosno Jih mehanizirati .TSovečan je predvidevamo na ta 
J j ^ j U f ^ način, da aTTmogčl <nradb«nim>«djyJan gradnja stanovanj. 
i r ^ - ^ t v Kolektivno gradnjo delavcev bo p a / f * ^ « ® organizirati 
) r J r ; r 2 tako, da s« bo lahko iz k ori šč ala di lo vfc^lia njih samih 
R l f ^ J T odnosno njih članov sorodstva,,*ode le orffca^sirano na 

"""t' skupnih gradlliščlh in pod strokovnim voiatvofcj 
» / 

XV. Pri kol«ktlvlh/predva«m'1v«č jih, obatoja preoej 
u velik intereeza formiranj« stanovanjskih zadrug* 

Svet sa stanovanjsk« zad«v« j« mnenja, da j« petsreb 
podpreti tendenco za formiranje zadrug, vendar je potrebno 
opozoriti, da je v inciativi tudi še precej nezdravih 
pojavov ln nerazčlščAnih pojmov* 

Prepogosto s« pojavlja miselnost, da naj bi bile 
zadruge zato, da bi zadružniku jamčile in preskrbele razne 
bonitete. Take, nezdrave poMave je treba Odklanjati. Zadru-
ge morajo sprejeti eno od osnovnih nalog in to borbo pro-
ti Izkoriščanju posameznih članov in Sužmarstvu^ na ta 
način, da člaae organizirajo v kolektivno gradnja. Druga 
osnovna naloga je zbiranje sredsfv in uvajanj« štednjo. 
Zato se predraga, da se dovoli formiranje zadrug samo na 
Sdravo osnovo. Vsa pravila zadrug naj urejajo funkcijo 
zadruge v skladu z načeli družbenega upravljanja. 

XVI. za izvršitev obsežnih nalog, katerih karafctor mno-
gokrat al povsom oblastven« narave, za nudonj« tehničn« 
in prava« pomoči graditeljem t*r proučevanje sodobno 
gradnj« s pripravljen jam gradbišč kolektivnim graditeljem 

_ ter nudenjem tehničnega nadzora,predlaga Svet sa stanovanj-
ske sadeve MLO ustanovitev Zavoda s samostoj nig_finanoiig-

- njem. m & u ^ & ^ U / , puMAfo«**, 
^C^I. Predvidena sredstva sa gradnjo stanovanj v letu 
l95?Wki so že naložena v kreditnem skladu ali morajo po 
predpisih pritekati v tekočem letu A 
znašaj o I V 1,124,987.180^ dinarjev 
angažiranost še n« 
izkoriščeno 236,199.585/* " . 
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' Če bi hoteli dosegi širši razmah stanovanjska izgradnje, 
bilo potrebno, da odloži LILO, da ae ustvarjena aredatva 

gosp. organizacij, dosaženana podlagi ustvarjenega dela dobička 
ki se po delitvi la izvršit^ obveznosti steka na sklad za 
prosto razpolaganje, odvode3V pri sprejemanju zaključnih ra-
čunov v kreditni sklad, -^alje^da ae lz tekočeih ustvarjenih 
skladov za prosto razpolaganje V letu 1955 najmanj 
odvaja r^kreditnl sklad. 5el« na ̂ a način bi se uatvatili 
pogoji za kreditiranje stanovanjski izgradnje kolektivov, 
edaesno-bifc kolektivi ualožeaa oreda^fa v kreditnem skladu 
nudili svojim Helaveem v obliki premi 

-iestni hranilnici se je vrnilo posojilo v znesku 
100 milj. dinarjev, ki ga je ob ustanovitvi aklada naložila 
za prvo kreditiranje. Pripravljena pa je ie v nadalje kredi-
tirati stanovanjsko itgradnjo ob pogojih sklenjene pogodbe 
ae« MLO la Slastno hranilnico. Zato bomo v primeru, da bodo 
skladu sredstva primanjkovala najeli ponovno posojilo. 
S ' Ob pogojih, ki jih dopuščajo predpisi,in ob pogojih 
predlaganega odloka o pomoči graditeljem smatramo za prlaerno 
raitirjati vključevanje privatnih graditeljev, da ae jim na , 
•ta način omogčlVorlhranke pa pridobitev stanovanjske pravice. 
V tem ne vidimo razlike med graditelji Individualne last-
nine, ki uživajo družbeno pomoč. Tudi gosp. org. je najlažje 
vključiti v stanovanj3ko izgradnja ln pritegniti v kreditni 
sklad njihova razpoložljiva sredstva na ta način, da eklene 
MLO odnoano sklad ln gosp. organizacija kupoprodajno pogodbo 
aa določeno stanovanje. Gosp. organizacije al aa ta način pri-
dobijo stanovanjsko pravloo za člane svojega kolektiva v smislu 
Uredbe o upravljanju stanovanjskih hiš. 

Svet za stanovanjske zadeve je mnenja, da je vseeno 
ako ae uporablja izraz nakup ali vključevanje investitorjev 
^skupno gradnjo, jaano je samo eno, da gre za vključevanje 
prostih sredstev • organizirano stanovanjsko gradnjo, po "ks-
terl je edina potX rešltvg'iz stanovanjske krize. 
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Tovariši ljudski odborniki! Poročilo Sveta za 
vanjske zadeve je "bilo objavljeno v "Glasniku" št. 18. in 
in kot vidite je poročilo precej obširno in vam je dalo precej 

19 

I bave pri čitanju, katerega smatram, da ste vsi prečitali. Omejil 
KL bom le na nekatere točke, katere je potrebno še posebej podčrtati 
ILjprej bi se dotdnii problematike stanovanj v Ljubljani. Sigurno 
•L to ena od problematik, katero bomo cesto srečali na sejah, od-
borov »Mislim,da je Sveta za stanovanjske zadeve prvič usmeril svoje 
del o v temeljito analizo,ki je vodila do podatkov,kateri najbolj 
Nazorno pokažejo stanovanjsko krizo»Do sedaj se je poa? raznih časo-
[pisih prikazovalo,da ni take stanovanjske krize kot v resnici je, 
ker se je jemalo kot osnovo stanovanjske površine,ki pa ne morejo 
biti merilo za ugotavljanje stanovanjske stiske.Tabelarni pregled 
pa nam pove nekaj povsem druzega.In baš ti podatki nam najbolj kon-
kretno povedo,kakšno je tsanovaljsko vprašanje v Ljubljani.Temelji-
to je treba pristopiti k rešavanju stanovanjskih zadev ,da bodo 
družine prišle do stanovanj »Kaj vse lahko skozi te podatke vidimo, 
da hi lahko napravili zopet nove analize,katere bodo ljudskemu od-
boru služile ,pokažejo pa na drugi strani,kakšne neprilike se naprav-
ljeno strankam,ki stanujejo v enem stanovanju z dvojnim gospodinj-
SuVOHUO tej stvari bi lahko spregovorilo sodišče in drugi organi, 
ki rešujejo spore teh strank. Vse to ima slabe posledice tudi na 
razvoj naše družbe»Vidimo poleg ostalega tudi koliko proizvajalnih 
sredstev ni izkoriščenih,ker ni dovoljnega števila stanovanj.Če bi 
fchko izkoristili vsa proizvajalna sredstva-aa z zadostno kapaciteto 
|t>ip.ahko ustvarili dve miljardi družbenegadohodka,to je lo % vsega 
I družbenega dohodka,ki ga ustvarjaLjubljana»Seveda pa pri tem moramo 
misliti in si biti na jasnem o tem,da je povečanje stanovanjske iz-
gradnje možnp le z obstoječo proizvodno kapaciteto in iz onega druž 
•nega dohodka,ki bo dal večjasredstva zagradnjo stanovanjitd« 

Dalje bi se ozrl nadrobno gradnjo za kateroje potrebno 
da o njej več spregovorimo.Individualna gradnja hišic zasebnikov 
ki se grade v Ljubljani predstavljajo 29% celotne gradnje into si-
gurno ni majhno število.Pri tem moram podčrtati ugotovitev,dadrobna 
gradnja rešuje stanovanjske razmere indi-vidualnih prosilcev, na 
Frugi strani pa kot vidite iz politike ljudskega odbora nalaga taka 
SHdnja velike naloge v pogledu komunalne izgradnje »Iz« analize 
Oe razvidno,koliko stanejojkomunalni stroški pri drobni gradnji za 
r»zliko napram bločni gradnji,kar pokaže direktno porazno številko. 



Zato mislim,da bi samo štednja na komunalnih napravah v Ljublja-
ni ustvarila srddstva,da bi lahko zgradili nove objekte stanovanj 
z urejenimi komunalnimi napravami»Svet za stanovanjske zadeve 
zato tudi predlaga v razpravo in sklepanje razne zaključke,misli 
in predloge in radi tega prosi,da se v diskusiji še posebej poza-
bavamo s temi vprašanji. 

Kar se tiče ljudskega posojila,ki je tudi upoštevan 
v poročilu,moramo pogledati kaj smo dosegli,kakšni stroški so se 
pojavili in mislim,da je treba sproti pregledovati kreditni sklad 
in mogoče pozneje pri sprejetju proračuna moramo datii ljudem od-
govor na to z prvim razpisom0Kar se tiče te problematike je v po-
ročilu navedena in je lahko razumijiva,ker so vse stvari detaljno 
prikazane baš radi tega,da se čitatelji lahko podrobneje seznanijo 
kakšni so problemi v vseh postavkah«Kar se tiče kreditnega sklada 
nebi dal posebnega komentarja,ker ga je prikazalo poročilo z svo-
jo bilanco.Jaz bom dal pojasnila v razpravi v kolikor stvari ne 
bodo jasne. 

Gradnja zgradbe na Titovi cesti in Kidričevi ulici 
je v glavnem dobršena,vehdar je tu še polno instalacijskih in 
obrtnih, del,ki bodo trajala precej časa predno bo zgrajeno.In-
vestitor ji teh zgradb so večkrat menjali gradbeni program,kar je 
verjetno odbornikom znano in se mi zdi,da ne bi bilo potrebno 
posebno podčrtavanje tega vprašanja,ker smo o temniže mnogokrat 
razpravijali.Tu bi omenil,da Svet za stanovanjske zadeve,ki vrši 
distribucijo po svoji komisiji uredi to stvar tako kot je vzbra-
jgil dosedaj tudi v bodoče,ker drugače njihovo delo nebi prišlo 
do izraza,, 

Glede hišnih svetov bi omenil samo to,da so se hiš-
ni sveti v teh mesdcih obstoja zelo utrdili,da pa se ugotavljajo 
nekatere druge slabosti,,t.>,d» v zvezi z distribucijo preveč 
lokalno sledajo in ne smatrajo,da je glede dodelitve stanovanj 
treba odločevati iz gledišča cele L jubl jane.ITujno je potrebno, 
čf> se gleda mesto kot celota in da se nujne prošnje rešujejo po 
redu,kor drugače bi morali 1judje ,ki ^"dcjo v mesto čakati na 
stanovanja v nedogled,če bodo hišni sveti tako samostojno raspo-
lagali.Mislim,da je potrebno opozoriti hišni svet,da podpre mestn 
ljudski odbor,ker je to njegova naloga,da vsak primer javijo v 
kklikor bi ga stanovalci sami hoteli drugače obravnavati.Kar sc 
vzdrževanja tise ,so hišni sveti dosti napredovali in se tehnično 



okrepili z uključevanjem tehničnih strokovnjakov v hišne svete. 
Prav lep ^e zgled v tem pogledu dajejo hični sveti stare Ljub-
ljane,ki so podali pravilne predračuna za popravilo in preure-
ditev etare Ljubij^e.Pelo,ki so ga opravili v tem delu mesta, 
je ^iio strokovno izv.r~.iic t?.vo,da bi ga nihče boljše ne mogel . 

Z problematiko pred katero stoji Svet za stanovanj-
ske zadeve in katero bo moral v prihodnjosti reševati predlaga 
organiziranje novega zavoda,ki bo vršil vse tiste naloge za ka-
tere smatramo ,da jih bo treba v bodoče reševati.Obrazložitev 
glede osnovanja tega zavoda bi podal eventuelno kasneje,ko bo-
mo razpravljali o odloku odnosno o pravilih samega zavoda. 

S tem bi zaključil svoj uvodni del,ker bi želel 
v razpravi še nekoliko spregovoriti. 

Predsednik da poročilo o delu in problematiki 
Sveta za stanovanjske zadeve v letu 1954 na razpravo. 

L a p a j n e ing.Oblak - Son.ja: 
V poročilu Sveta za stanovanjske zadeve je bilo 

omenjeno tudi zazidava zgradb med Vodnikovo in Celovško cesto. 
Zgto delo je pripravljena že programska skica za zazidavo tega 
kompleksa radi tega bi rada podala nekaj podatkov glede te za-
zidave„Ta kompleks obsega 72 ha in od tega je 22 ha že pozidane 
ga z majhnimi stanovanjskimi hišicami.Na tem kompleksu sedaj 
prebiva 2.2oo prebivalcev , v bodoče pa je predvideno za ta 
kompleks po prvi varianti novih 17.399 prebivalcev z gostoto 
33o na ha in po drugi varianti 13.6oo prebivalcev z gostoto 
27o na haoNamreč od števila prebivalcev je veliko odvisno in 
sicer dolžina cest,kanalizacije, vodovoda ter druge komunalne 
izgradnje.Do sedaj je bilo v Ljubljani to grajenje nesistema-
tično in imamo baš zaradi tega veliko število komunalnih naprav 
neizdelanih,ker se je gradilo na velikih parcelah razbito za 
komunalno iz radnjo pa niso imeli sredstev ,da bi jo dogradili. 
Po prvi varianti je predvideno,da bi odpadlo le 5.2 m2 ceste 
na enega prdbivalca, po drugi varianti pa 7.3 m2,dočim znaša 
danes v zazidalnem področju 22 m2 na prebivalca,dočim v celot-
nem povprečju pridemo celo na 33 m2.Iz tega vidimo,kakšna 
ogromna razlika je pri sistemu zazidave.Na tem kompleksu med 
¥e4e¥ Vodnikovo in Celovško cesto je predvideno,da bodo poleg 



stanovanj, ki že obstojajo še zgrajenih. Še 16 blokov in 
8seb etažnih objektov, po drugi varianti pa 5 in 3 etažne 
zgradbe in 23 vrstnih hiš in 2o individualnih hišic med 
že zazidanimi hišicami. Z ožirom na program Sveta za stano= 
vanjske zadeve, ki ima prosilce za gradnjo vrstnih stavb se je 
izdelala omenjena druga varianta. Druga varianta je sicer dražja 
z ozirom na komunalne naprave, ker bo potrebno večji kompleks 
zazidati. Na tem kompleksu je poleg stanovanjskih zgradb pred= 
videna gradnja mesnic, raznih proizvajalnih in uslužnostnih 
objektov, otroško igrišče, dve osnovne šole in gimnazija, uprav= 
ne zgradbe in tržnica. Glede kanalizacije je precej podobno 
kot glede cest. Po prvi varianti pride o,54 m, po drugi o,7 m, 
dočim je v celi Ljubljani o,9 tekočih m , iz česar izhaja da je 
le 25% zgradb priključenih na kanalizacijo. Investicijski strošk 
bi znašali 11 miljard dinarjev,t.j. zazidava za katero je pred-
videnih več let na pr.lo let naprej.Izračun je pokazal,da pride 
na prebivalca 64o do 7oo.ooo dinarjev.Iz tega se vidi,da pride 
za eno stanovanje 3>2oo.ooo .- dinarjev.V tem je upoštevana ce-
lotna zazidava z vsemi komunalnimi napravami vred.Vse to je bilo 
strokovno pregledano in lahko smatramo,da je realno.Ta številka 
je bila v Ljubljani redko kje dosegijiva,zato se mislim ustaviti 
pri tistem delu poročila,ki ga obravnava Sveta za stanovanjske 
in gradbene zadeve na Titovi in Kidričevi ulici,kjer vidimo ,da 
zazidava stane loo.ooo.- dinarjev na m2 dočim na predvidenem 
kompleksu med Vodnikov? in Celovško cesto pride na 3o.ooo.- din. 
Tudi na Titovi cesti je bilo prvotno predvidena cena 64«ooo.-
dinarjev za m2 sedaj pa pokažejo številke ,da je zazidava mnogo 
dražja,ker je bilo treba program, menjati,ker so šele kasneje ugo-
tovili,kako je treba nekatere stvari postaviti.Pomisliti pa moram 
da je to družbeni denar in moramo gledati,kako se a njim razpola-
ga. 

Glede obrti,ki so zelo važen faktor pri gradnji smo 
že zadnjič razpravijali.Ugotoviti pa moram,da je 14 oz.16 obrt-
nih gradbenih podjetij za tako mesto kot je Ljubljana odločno pre> 
malo.Če pogledam^,kako je v inozemstvu vidimo,da imajo mesta 

3oo in še več takih obrtnih gradbenih podjetij in če bi se 
pri nas tc število povečalo,bi bila tudi možna konkurenca ,možno 
bi bilo znižanje cen in bolj pravilna zazidava,dočim se danes 
zgodi,da ne moremo vršiti licitacij,ker smo prisiljeni ,da sprejm* 



mo tištega,k± je prost in tako je vsak investitor veselmda do-
bi izvajalca.Tako pa imamo tipične primere,da je bil prvotni 
proračun za gradnjo na Titovi cesti predviden na 82o,ooo.ooo.-
din,kateri znesek se je v pod leta dvignil na 977 midjonov to-
rej predno bo gotovo se bo ta predračun povišal še sigurno na 
335 midjonov tako,da bo razddka med prvotnim proračunom in kon-
čno ceno 4oo midjonov dinarjev .Čisto jasno je,da so samo neka-
tera podjetja tu ki lahko kupijo take prostore oz.si lahko 
zidajo take zgradbe,dočim je ostalim to nemogoče. 

Frogramsko skica za zazidavo kompleksa med Vod-
nikovo in "Celovško cesto bodo podjetja lahko dobila na vptiglMd 
in če se kdo od odbornikov ^a isto zanima in če bi želel kdo 
kake podatke mu bo stvari lahko pojasnil tov.ing.arh.Gvardjan-
čič ,ki je na seji prisoten. 

T u r n a Ostoj: 
Iz poročila sledi,da je Ljubljana prva in edina, 

upežjala 5o % - no povišanje.To je zelo lepo.Opozoril pa bi na 
drugo stran tega.Mi vemo,da bi bilo potrdbno iz povišanih najem-
nin urediti naša stanovanja.Tega v drugih mestih ne bo.Ko bomo 
delali analizo celotnega našega dela,bo Ljubljana izpadla kot 
"prima" v stanovanjih,toda po čigavi zaslugi? Apeliral bi na 
zvezne poslanca, ki so na seji navzoči,da sistem točkovanja,ki 
se je uveljavil v Ljubljani in preko Ljubljane v vsej Sloveniji, 
da naj se upalje v celi državi.Povsod v naši državi so enake 
življenske prilike in radi tega naj se tudi povsod z točkovanjem 
urede najeinnine.Zakaj bi se tu ne uvedla uravnilovka.Če hočemo 
imeti plače po zalaganju zakaj bi delali razliko pri stanovanjih 
Seveda pa bi bilo treba to stvar urediti v zveznem merilu in 
če ni boljšega načina potem se naj to povsod uredi po zvoii 
uredbi s točkovanjem. 

V poročilu je rečeno,da je glede dodeljevanja sta-
novanj postavljen prioritetni red. Prioritetni red je postavljen 
za prvih deset najnujneših prosilcev.Če recimo lastnik hiše oz. 
hišni svet sprejme ne prvega od prvih desetih ^ampak druzega , 
potem pride zopet nov prosilec med teh prvih deset prioritetnih. 
In če se ne gre tu po vrstnem redu,potem lahko negdo čaka predol-
go in torej ne spada več med prvih deset prioritetnih.Baš radi 
tega je treba upoštevati to,da se najprej preskrbi stanovanje 
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prvim desetim in se gre potem naprej na naslednjih deset. 
Lahko bi se zgodilo,da tudi od teh prioritetnih v nasprotnem 
primeru nekdo obsedi. 

Glede gradnje stanovanj je bilo že v našem poroči-
lu navedeno,da gradimo na splošno luksuzna stanovanja.Treba pa 
bi bilo upoštevati plače.Mi ne smemo preiti na uravnalovko in 
graditi samo taka stanovanja,katerih najemnine niso dosegljive. 
Ce bomo gradili samo prvovrstna stanovanja zmernih najemnin ne 
bomo mogli sedi doseči.Vsekakor moramo preiti na gradnjo vrstnih 
stavb.Naši arhitekti malo greše ,ko predvidevajo gradnjo stavb 
za atomsko dobo.Od prvotnega načrta za stavbo "Jugotekfetila " je 
ostal samo obroč.Ves ostal načrt se je moral spremeniti.Drugo pa 
je tudi,da naš človek ne zna stanovati v takem stanovanju.Mi 
si moramo urediti stanovanjske prilike ustrezno našim prilikam. 

Sprggovoril bi še par besed glede kreditnega skla-
da za stanovanjsko in komunalno gradnjo.Tu moramo ločiti kredit-
ni in investicijski sklad.Če ni na razpolago investicijskega skl 
da obstoja pa kreditni sklad je treba pa prositi za dotacijo. 

Omenil bi še pripombe volivcev glede točkovanja 
skupnih stanovanj,kjer so sostanovalci.Tu je vprašanje kaj je 
prvovrstno stanovanje in kako je treba tako stanovanje točkova-
ti.Na vsak način je treba to pregledati in popraviti.Mislim,da 
ima volivec,ki je iznesel to stvar prav.Dalje je bilo govora 
tudi vprašanje popravil na starih hišah.Zanje je treba zahte-
vati vsekakor dotacije,ker fond zgradb ni temu primeren,ker 
so najemnine premajhne.V tem smislu bi bilo tudi treba prila-
goditi pravila,hisnih svetov.Potem bi se dotaknil še enega pred-
loga hišnih svetov našega terena.Dostikrat je tako,da se stano-
valci v eni tisi np raznmejo in delajo drug drugemu naprilike. 
Tu je treba uvesti sankcije.V takih hišah imajo stranke zadol-
žitev čiščenja stopnišča , uporab"* j a jo pkupne naprave in radi 
tega je treba da se vsi stanovalci pokoravajo in bi bilo treba 
o omogočiti j da zaradi par nediscipliniranih lgudi trpi ccla oko-
lica in mogoč? cel^ zgradba ter da mesto enega drugi dvakrat 
toliko dela. Predlani ^i-^a se predvidi način zamenjave stanm-
vanj sa stanovalca,ki se ne pokorava stanovanjski skupnosti, 
čc drugače ne gre z prisilno ĉ.r.cnjavo.Če se bo samo slišalo, 
da je tn.k odlok ,čLp bo izvajalo jankcije proti orim,ki se 
ne pokorava jo,bo že stvar v redu.Končno bi se dotaknil še bi-
rokratskega poslovanja glede pobiranja in odvajanja najemnin 
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v katerem pogledu "bi morali imeti hišni ?veti svobode torej 
hi morali biti bolj samostojen organ,da ne bi bil vedno nek 
viši organ,ki bi se v njih delo utikal.Če je hišni svet do-
oro posluje, naj bi bil bolj autonomen v svojem poslovanju. 

T e p i n a ing.Marijan: 
Tovariš Drobež je nakazal dobre in slabe strani ter 

koristi in škodo glede drobne gradnje.Koristi se pokažejo v tem 
smislu,ker si s tako gradnjo dobimo več interesentov in ker se 
gradi drobna gradnja iz sredstve posameznih prebivalcev.Škoda 
pa nastane radi tega,ker se gradi anarhično in pov-zroča večje 
strške pri komunalni gradnji.Ravno iz tega vidika je malograd-
nja draga.Morali stremeti za tem,da bi bilo take gradnje čim 
manj in da bi stremeli za gradnjo vrstnih hiš.S tem bi prepre-
čili anarhičen način gradnje in urediti komunalne gradnje tj. 
električne faze,cestne investicije itd. 

Predlagal bi ,da bi Mestni ljudski odbor izdal odlok, 
katere cone v mestu so namenjene malogradnji stanovanjskih hi-
šic in pa odlok o gradbenem redu.To naj bi bila osnova uporabi 
zemljišč za gradbene namene.Preko takega odloka bi prebivalci 
lahko investicije usmerili tako kot potrdbno. 

K r a ,j g e r Olga; 
Jaz mislim,da je treba dati Svetu za stanovanjsko 

izgradnjo vse priznanje za njegovo temeljito delo in izčrpno ana 
lizo in da je začel delati z politiko,ki meji na daljši perspek-
tivi.Rada pa bi k temu poročilu oz.delu dala še nekaj misli. 
13 u j no je,da podjetje,ki vlaga Iz investicije istočasno predvidi 
sredstva za družbeni standard.Mi smo to nekaj let opustili,pa 
se že precej pozna.Mi vemo,da ne bodo šli kolektivi na linijo, 
da bi čim več sredstev vložili za stanovanjski fond in da ne 
feodo šli na povišanje cen produktov ter tako zašli v slepo 
ulico.Nujno je,da ima stanovanjski svet pred očrni,da začetkom 
leta vidi koliko stanovanj je predvidenih,da se bodo v tekočem 
letu gradila.Če gledamo samo prirastek letno tj.4oo ljudi,vi-
dimo, da je to zelo veliko,ne glede na vse potrebe,ki že itak ob-
stojajo.Če bomo šli na to,da bomo krili potrebe z takim številom 
stanovanj kot v letu 1954 ne bomo nikamor prišli,temveč je tre-
ba postaviti smer na nek minimun,ki ga moramo dfeeči na tak ali 



tak način.Ne smemo pozabiti,da je urejeno stanovanje močan fak-
tor pri zdravstvenem stanju prebivalstva in da je to ekonomsko 
vprašanje Ljubljane.Če bodemo računali,da nas stane 4oo.ooo.-
din letno en tuberkulozen bolnik in če računamo,še celo vrsto 
obolenj,kjer je vzrok slabo stanovanje,bomo morali priti do 
tega,da se bomo borili za ta najnujnejši minimun.Imam pred 
očmi staro Ljubijano.Hezultat fluorografiranja je v tem predelu 
po^!kazal,da je tu največje žarišče tuberkuloze in to predvsem 
zaradi slabili stanovanjskih razmer.Nimam sicer elaborata s se-
boj,ki to nazorno prikazuje,vendar smatram,da bomo na eni od 
prihodnjih sej o tem razpravijali.Je pa to dejansko stanje 
kulturen škandal za Ljubljano.Mi iščemo vzroke te bolezni pov-
sod, imamo pa ga v centru Ljubljane.Najti je treba sredstva,da 
se urede najnujnejše stanovanjske prilike. • 

D i B a t i s t a Prane: 
Mi smo slišali o gradnji različnih objektov,o 

gradbenih podjetjih ,o kapaciteti itd.I z poročil Svetov je 
razvidno,da se predvideva ogromno gradenj in da se zahteva 
ogromna kapaciteta-,če bomo hoteli zadostiti potrebam v letoš-
njem letu.To je najbolj boleča točka v gradbeništvu,ker imamo 
večje ponudbe investitorjev,kot pa je zmogljivost naših podje-
tij.Baš to je vzrok znatni podražitvi dela v gradbeni stroki. 
Preje ko je tov.ing.Lapajne Sonja omenila,kako je ko se prič-
ne stavba graditi in kako proračun prerašča v miljone med 
gradnjOoJas to popolnoma razumem,ker imamo kapaciteto le do 
60 % in investitor nudi vse mogoče,samo če hočeš graditi,tako 
na pr. nudi eno podjetje terenske doklade, drugo višje plače, 
tretje doklade v naturalijah itd.Imamo vsled tega v podjetjih 
anarhijo,ker delovna sila teka iz podjetja v podjetje in je 
stanje v podjetjih radi tega težko.Druga stvar pa je glede 
gradbenih podjetij.Ta začno zbirati delovno silo in armada,ki 
jo zbere čaka še neizkorisščena,da bo pričela z delom,kadar 
bo treba,vendar nobeno podjetje ne ve v naprej ,koliko bo lahko 
napravilo.Ponavadi ima vsako podjetje dvakrat več dela,kot 
pa kapacitet.Velika fluktuacija v gradbeništvu bo tudi ,ko se 
bodo reševali tarifini pravilniki.Ravno v gradbeni stroki imajo 
podjetja precej nekvalificirane delovne sile,ki pride na 3o.-
do 32.- dinarjev na uho,imamo pa druga podjetja,ki dajejo po 



^o.- dinarjev, ne vem pa kako morejo dati tako visoke premije, 
pjrg drugi strani pa vidimo,da bo treba na vsak način rešiti pro-
bleme stanovanj in moramo misliti na to,da ne bo ta gradnja zaosta-
ha baš radi tega je treba na drugih investicijah reči stop.Dovoli-
ti pa je treba gradenj toliko, kolikor je kapacitet .Po mojem oseb-e-
' riem mnenju bi bilo več povpraševanja, če bi pri gradnji malo poma-
gali.Naslednja stvar,ki bi jo še rad omenil je mehanizacija na-
ših gradbenih podjetij,Če hi imeli mehanizacijo v podjetjih,bi po-
trebovali veliko manj nekvalificirane delovne sile,kar vsekakor 
podražuje gradnjo. 

Č o t a r intr;.Rado; 
Problem drobne gradnje je predmet široke diskusije 

naših podjetij.Nikakor bi je ne smeli zavirati, temveč pravilno 
usmerjati.Strinjam se s predlogom tov.ing.Tepine,da bi bilo treba 
imeti pravno osnovo za formiranje zadrug.Predlagam,da Svet za 
stanovanjske zadeve izdela pravila za te zadruge,da se investitor-
ji za lastnino zasigurajo. 

S i t a r Prane: 
Svet za stanovanjske zadeve je na kraju svojega po-

ročila dal misli,predloge in zaključke in postavil vprašanje zbira 
ja finančnih sredstev»Mislim,da je to vprašanje izredno važno,če 
hočemo povečati gradnjo stanovanj»Imeti moramo pred očmi povečan-
je kapacitet.V lanskem letu smo ugotovili,da so nam vedno neka 
finančna sredstva ostala,ki so bila predvidena za gradnjo stano-
vanj,ker nismo imeli dovolj gradbenih kapacitet in drugič radi te-
ga, ker gradbena operativa sama tega ni zmogla.Če na začetkumgrad-
bene sezone vidimo,da gradbena podjetja iščejo betonsko železo, 
cement,opeko itd.vemo,da je to eno od tistih vprašanj,ki preprečuj 
da bi se gradbena dejavnost razgibala.V zvezi s tem bi opozoril 
na en moment. Pred leti je bilo ustanovljeno v Ljubljani podjetje 
gradbenih polizdelkov,ki še danes dela,vendar to delo se je usta-
vilo na kopanju gramoza,drugih dejavnosti pa niso razvijali. 
Mi smo celo vrsto let študirali,kako bi z montažnimi zgradbami 

» 

pocenili gradnjo in pričeli tudi z delom na tem polju,vendar smo 
ostali na mrtvi točki.Toda ravno tu bi bilo treba iskati vzrok. 



Mislim,da bi moralo imeti to podjetje nalogo,da skrbi in dela 
na vseh elementih,ki so potrebni za širšo gradbeno dejavnost,tjo 
za gradbeni material.Jasno je,da je lažje črpati naravna bogastva 
na separaciji s čemer se doseže tudi večji dobiček kot pa se ba-
viti s problemom proizvodnje,ki zahteva tudi večji riziko.To 
vprašanje je izredno važnosti,ki se ga je treba lotiti,da bomo 
v tem pogledu napredovali.Drugače bomo pa koncem leta zopet 
ugotavljali,da smo sredstva zbrali,da pa je material vzrok,da 
jih nismo mogli uporabiti. 

K l e m e n č i č inp:. Ivo: 
Kar se tiče predloga ing.Tepine mislim,da bo Svet 

za komunalne in gradbene zadeve težko napravil predlog za cone, 
kjer bi se dovolile majhne gradnje.io je odvisno od celotnega 
urbanističnega načrta,takrat se î odo določili coningi,ki 'bodo 
usmerjali način gradnje.Za enkrat pa tega še nimamo in verjetno 
tekom leta tudi še ne bomo imeli,ker nam manjka osnova za sestavo. 
Na drugi strani pa moramo misliti na to ,da nesmemo aafrteevâ  zati-
rati industriji gradnjo z sredstvi,temveč bi stavil predlog Svetu 
za stanovanjske zadeve,da bi tako industrijsko gradnjo omogočal 
na parcelah && prede l.i ̂  ,kjer je že uvedena ir kjer tudi urbani-
stični načrt v tem predelu r̂ b"1 mogli spremeniti«Na drugi strani 
se strinjam s poročilom,da mi tudi zavestno zaviramo tako indivi-
dualno gradnjo,ker iz poročila je razvidno zakaj.Mislim,da bi bile 
treba vse tiste,ki imajo interes d« grad«5,da so jih usmeri v 
gradnjo stanovanj v skupnih blokih.Jaz sem na terenu razpravljal 
o tem,ker sem smatral,da bo tu odpor,ker čc p?č vsak,na svoji 
parcwlj.,ki jo zgraditi, hišico,Vjer bo imel tudi svoj vrt. 
Videl pa sem,da ljudje zdravo gledajo na to svtar in da je baš 
radi tega treba ekonomsko pristopiti k temu,da bodo lahko gradili 
interesenti blokovno skupno gradnjo,da bo lahko vsak prispeval 
k temu fizična in finančna sredstva.Mislim,da ni treba o tem 
govoriti ,kar je že iz poročila razvidno,t.j. koliko odneje pri-
de taka gradnja. 

Dotaknil bi se še vprašanja gradbenih kapacitet v 
Ljubljani.Nebi se strinjal s tov.ing.Lapajne Sonjo,da imamo pri 
nas samo 3o obrtnih gradbenih podjetih,drugod pa da jih imajo 
po 3oo.Strinjal pa bi se s tem,da se obstoječa gradbena podjetja 
pojača in da bomo imeli na ta način večjih uspeh,kot pa da gre-
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m& na nevem kakšno povečanje števila gradbenih podjetij.V 
Ljubljani ice bi šli na več podjetij,bi nam primanjkovalo kvali-
ficiranih delavnih moči in pa tehnične mehanizacije.Po mojem 

i mišljenju bi bilo bolje,da damo prednost gradbenim podjetjem za 
nabavo opreme.Ta uspeh mora pomagati glede gradbenih kapacitet, 
bojim pa se,da v letošnjem letu bomo prišli težko skozi z sred-
stvi oz.da bomo težko prišli vsaj na to številko kot lani. 

Iz 17. točke poročila je razvidno,da Mestni 
ljudski odbor prispeva svoja sredstva za stanovanjsko izgradnjo 
povprečno samo v okviru predpisanih % v družbenem planu t. j. 
333 miljonov.Mi pa gremo pri letošnjem družbenem planu na prin-
cip delitve dobička med podjetjem dn Mestnimrnljudskim odborom. 
Po družbenih planih posameznih organizacij postavimo % obenem 
pa bo ta procent predstavljal absoluten znesdk,ki bi bil pau-
salirana obveza podjetja do ljudskega odbora.Presežek dobička 
ostane podjetju.Če ta odnos postavimo na to bazo mislih,da je 
predlog pravilen,namreč da ljudski odbor sprejme sklep,da se 
sklad za samostojno razpolago gospodarskih organizacij do 4o% 
namensko odvaja v stanovanjski fond,da se ta sredstva uporabijo 
za izgradnjo stanovanj. 

L a p a ,1 n e -Oblak ing.Sonja: 
Strinjala bi se z predgovornikom glede tega,da 

se odlok iza zazidalni kompleks ne more pripraviti,ker ni urba-
nističnega načrta. Smatram,da je predel med Vodnikovo in Celov-
ško cesto toliko pripravijan,da ga bo lahko Svet preglddll in 
sprejel,da bo prišel odlok,kje bo ta predi zazidan,da bodo lah-
ko družbene organizacije s tem seznanjene in se za zidavo odlo-
čile. 

Stavila bi še predlog glede investiranja obeh 
zgradb na Titovi in Kidričevi ulici,da bi se ti dve zgradbi 
vodil poseben račun,da bi videli če bodo dotacije zadoščale ali 
pa bo moral ^estni ljudski odbor investirati naprej. 

r 

T e p i n a ing. Marijan: 
Se enkrat bi se oglasil sadi tega,ker se ne 

strinjam z izjavo ing.Klemenčiaa,ki pravi,da ni mogoče določiti 
con.Mislim,da je to določeno že v urbanističnem načrtu,vendar 



pridemo vedno do istih rezultatov„Mi ne moremo graditi umetno 
drsališče,ker nimamo urbanističnega načrta in obratno. Mi imamo 
še danes vedno neracionalno gradnjo,Ni bistveno vprašanje kvali-
ficirana delavna sila,tudi ni bistveno vprašanje mehanizacije 
naših gradbenih podjetij.Kakih posebnih kreditov podjetja ne 
bodo dobila in si zato ni treba ustvarjati iluzij.Mislim,da je 
bistveno pvrašanje kaoko se k tej gradnji pristopa.Mi k gradnji 
pristopamo na vseh koncih,kar pa ni pravilno.Če pa mi določimo 
cono in določimo kraj za stanovanjski objekt pa to ne za 3 sta-
novanja, temveč za loo ali 2oo,se organizira taka gradnja,ki je 
znatno bolj" racionalna.Pri vseh evropskih državah so reševali 
to vprašanje na tak način.Radi tega moramo mi na eni coni zasta-
viti široko gradnjo,ker samo na tak način organizacije bomo lah-
ko uspešno ustvarili to,kar stoji pred nami.Ustrajam pri svojem 
predlogu,in prosim,da se da na glasovanje. 

K r i s t a n Ivan: 

Tov.Drobo^ je navajal možnost zaposlitve več 
gradbenih moči v Ljubljani.Gradbena podjetja pa niso tako na 
slabem z ožirom na delovno silo.Nedograjene stavbe pravzaprav 
ne prikazujejo pomanjkanje delovne sile gradbene stroke,temveč 
so izraz pomanjkanja obrtniških delavnic.Mi ugotavljamo že vrsto 
let nazaj,da se investicije ne dograde,ker ni dovolj delovne sile 
v obrtnih podjetjih.V tej smeri bi bilo potrebno politiko spreme-
niti in bi bilo treba obravnavati to,da se da v obrt nekoliko 
več kreditov za njen razvoj. 

Dalje je bila v diskusija omenjana cena,da stane 
eno stanovanje toliko in toliko.Jaz bi se ozrl na "Gradi-sovo" 
stavbo,tu projektant gradi raskošno v vseh posameznih etažah. 
Jasno,da material za obrtne storitve v stavbah ,ki so uvaža sta-
ne znatno več,n.pr. "valkek" školke stanejo 22,ooo.- ,na mesto 
da bi uporabili školjko domače proizvodnje,ki so že zelo dobre 
in preizkušene,stanejo pa znatno manj.Če bi se uporabljal materi-
al domače proizvodnje,bi bila gradnja znatno pocenjena. Vzemimo 
tudi drugi material,n.pr0razne armature,katere izdelujejo slovene3 
ske tvornice,ki odgovarjajo po kvaliteti inozemskim .izdelkom. 
Na podražitev gradnje stanovanj pa vpliva tudi nezadostna iz-



vedba programov naših projektantskih podjetij,ki iste stalno 
spreminjajo,kakor je bil to primer v Komenskega ulici,kjer so 
morali parkrat spre meri ti »Danes hočejo imeti tako, jutri hočejo 
imeti ograjeno še to,kar pa seveda gradnjo mnogo podraži.Pred-
lagal bi Svetu za stanovanjske in gradbene zadeve,da naj toliko 
dokler niso vsi porgrami izvršeni in načrti do podrobnosti goto-
vi, na j se ne gre v gradnjo. 

D r o b e ž Franc: 
Tovariši odborniki ! Vprašanja in predlogi,ki so 

bili iznešemi tekom današnje diskusije mislim,da je za nekatere 
potrebno opozoriti,ker so jih diskutanti želeli podčrtati,je 
pa nekaj predlogov o katerih bi bilo treba še spregovoriti. 
Predvsem bi bilo treba predlog tov.Tepine podpreti,ker mislim, 
da je imel v vidu to,kar je v poročilu označeno in sicer to, 
da ne bi šli preširoko v to drobno gradnjo s tem,da se ne zase-
dejo novd zazidalne površine z tem,kjer ni pogojev za to.Svet 
za komunalne zadeve je treba opozoriti,kako je treba tolmačiti 
nadaljno odobravanje za gradnjo individualnih hišic.Mislim,da 
se da po predlogu,ki ga -je tov.Tepina iznesel tak odlok pripra-
viti in predložiti odboru,ki naj bi veljal toliko časa,dokler ne 
pridemo do bolj jasnih osnov,ki bi urejevale nesolidno zazidavo 
pa četudi bi jih bilo treba kasneje dopolniti in dovoliti razne 
gradnje tam,kjer bi se zato pokazale potrebe.Mislim,da bi bilo 
potrebno,da vse drugo usmerimo na vrstni sistem grddnje ,da lah-
ko individualni interes malih graditeljev preusmerimo na tako 
gradnjo in jih s tem zavežemo pri vrstni zazidavi na fizično del 
samih graditeljev,kar je pri večjih bloČnih gradnjah težje.Pred-
lagal bi ,da naj komisija za urbanizem in Svet za komunalne za-
deve se pozabavata z predlogom tov.Tepine.Svet za stanovanjske 
zadeve je imel prav to v vidu,da podpre gradnjo vrstnih hiš 
samo ,da sa odpro primerne zazidalne površine in sicer na dalj-
šo perspektivo za toliko in toliko let.To bi bile večje gradnje, 
kjer bi se pozidali večji kompleksi,tam bi se rešila tudi izgrad 
nja komunalnih naprav in s tem dvignemo stanovanja na zadostno 
kulturno stopnjo.Prilično veliko stanovanj je zgrajenih v okoli-
ci,ki pa še niso popolnoma dograjena,ker potrebujejo še nova 



sredstva ,da se dokončajo. 
Vprašanje zgradbe v Kidričevi ulici in na Titovi 

cesti,da bi se vodil posebni evidenčni končni obračun ima Svet 
že v vidu in bo to pri dokončnem obračunu na razpolago odborni-
kom, vendar Svet za stanovanjske zadeve vodi tako politiko,da bi 
dosegel z boljšimi ponudniki tolikšna sredstva pri prodaji,da 
bi se zgradba s temi sredstvi dokončala.Na vse to se je mislilo 
že takrat,predno se je prevzelo nadaljevanje gradnje. Težko je 
radi tega,ker so osnovna sredstva za gradnje podjetij majhna 
in na 'Titovi cesti je vprašanje največ okrog restavracijskih 
prostorov.Za te prostore bo dal Svet za stanovanjske zadeve 
na eni od prihodnjih sej spremenjevalni zazidalni predlog ,ker 
smatramo,da bi težko dobili interesenta za restavracijski pro-
stor.Na razpis se ni javil nihče niti Sostinska zbornica ni po-
kazala za-to interesa.Kakšni so razlogi Zato C9BV porJG čilu "po-
jasnil. T^v.Klemenčič smatra,da bi se to individualno gradnjo 
do neke mere še razvijalo^ mislim pa,da niti iz, poročila niti 
iz diskusije ni razvidno,da bi se to odobravalo.Od take gradnje 
nebi imela dražba nikake koristi,temveč ima interes le v toliko 
v kolikor se grade stavbe z lastnimi sredstvi.Če se družba odlo 
či v njenem interesu,da se grade vrstne stavbe,bodo tudi ostali 
zato,ker s tem dosežemo večje število stahovanj.Za take indivi-
dualne gradnje bi lahko graditelji dobili površine v odprtih 
nassljih,kot je Bežigrad in Zelena jama,kjer so že prilike take 
da ne vpliva na dokončno zaključeno izgradnjo. ToVoSitar je po-
stavil vprašanje finančnih sredstev in gradbenih kapacitet.Z 
pravilno finančno politiko lahko povežemo gradbene kapacitete 
in sicer na ta način,da povemo pravočasno,kaj nameravamo gradi-
ti v eneft. letu.Mi lahko znatna sredstva ugradimo,ker se bo raz-
tegnila sezona na celo leto,posebno če bomo gradili večje grad-
nje skupaj.Dalje je tov.Čotar opozoril na vprašanje zadružnih 
praviloMeni se zdi,da na to najbolj pristiskajo železničarji. 
Največ intersentov je prav na železnici,dalje pri "Gradisu", 
Litostroju,pri prosvetnih delavcih,kateri najbolj študirajo 
ta problem.Vprašanje zadružnih pravil je treba podrobno poveda 
ti in sicer zato,ker nimamo širše osnove in vzroka ta pravila 
delati.Manjka nam zakon o stanovanjskih zadrugah,Mi vidimo,da 



je perspektiva interesentov ,da bi dobili stanovanjsko pravico 
kot lastniki toda ne več po sistemu kot je do sedaj veljal. 
Istočasno nas pa moti dosedanji zadružni sistem,ki je pokazal 
negativne rezultate kot je bilo n.pr. pri Litostrojumv Trbov -
ljah,na Jesenicah, itd.Tam je bila zapopadena tendenca združitve 
zato,da so lahko skupno izkoriščali sredstva.Mi bi pa rabili 
take zadruge,da odpravimo anarhijo v gradnji,na drugi strani pa 
da bi dobili sredstva in ljudi,ki bi sami doprinašali k iz-
gradnji.Ena od osnovnih nalog pri tem je,hranilna blagajna in 
štednja za zbiranje sredstev po raznih kolektivih.Vzorna pravila 
ki jih bomo kljub težavni izdelavi pripravili,bodo imela to 
kot osnovno zahtevo,Nekoliko lažje bo ta pravila izdelati,če 
bo odlok o posebnih pogojih pri gradnji sprejet.Ta odlok vezan 
z vzornimi pravili naj bi veljal toliko časa,dokler nebi bilo 
z zakonom konkretno urejeno vprašanje zadrug.Tovarišica Krajger-
jeva je imela v vidu nehigienska stanovanja,ki povzročujejo bo-
lezen in zmanjšujejo delovno sposobnost.To je ena od važnih 
stvari,ki jih je podčrtati.Glede kreditnega sklada pa mislim,da 
je naziv tak kot ga ima odlok,ustrezen ,t.j. kreditni sklad za 
stanovanjsko in komunalno izgradnjo.Kamen tega sklada ni samo 
kreditirati ,ampak tudi z sredstvi graditi.Mislim pa,da se da 
tudi komunalne naprave kreditirati.Kakšna od oblik bo boljša, 
bo potrebno določiti z pravilnikom,Na teh pravilnikih se že 
dela in bodo v najkrajšem času izdelani in ta pravilnik bo dolo-
čal porabo sredstev iz kreditnega sklada.Pripomba glede najem-
nin mislim,da je v toliko važna,ker se v Ljubljani dosti o njej 
diskutira,Prav je,da enkrat na odgovornih mestih pogledajo,koli-
ko se po.drugih krajih to sprovaja.To je za nas važno vprašanje. 
Važno je tudi dati odgovor ljudem,kar bo dalo večji povdarek na 
naše stališče,Mislim,da bodo drugi čez nekaj časa rekli,da ima-
mo mi najbolj idealni fond in da smo dvignili stanovanjski stan-
dard.Takrat bomo morali mi naše stališče zagovarjati kot pra-
vilno. Vprašan je sporov med najemniki je jasno Ljubljani 
poseben problem,če ugotavljamo,da je 16,ooo družin več kot sta-
novanj.Tu jasno da pridejo velike težave,Mislim pa,da mi o teh 
sporih ne bomo razpravijali,temvel da bodo reševali pristojni 
organi,kot so sodišča itd,Smatram,da je to eden važnih in kriče^ 
čih stanovanjskih problemov, to pa zaradi ogromne krize,ker nima-
mo razpoložljivih stanovanj.Če pa bi izdali odlok o sankcijah 



bi pa ustvarili še slabše razpoloženje,kajti težko je odločati 
nam in ugotavljati,kdo je bolj grob in kdo rister kdo je bolj 
discipliniran in kdo man j.Posebno pa se mi rrdi potrebno podpre-
ti to,kar je izvajala tov.ing. Sonja Oblak-Lrpajne in sicer 
ko je predlagala,da usmerimo našo gradnjo na kompleks med Vod-
nikovo in Celovško cesto,da se investicijo združijo in se jih 
kompleksno gradi,Na tem delu bodo delali urbanisti naprej,kajti 
ti bo omogočilo najboljši razvoj gradenj v letu 1955» 

Predsednik da na glasovanje odobritev poročila 
Sveta za etanovanjske in gradbene zadeve z predlogi in dopol-
nitvami iz današnje diskusije. 

S o g l a s n o sprejeto. 



Ad 3./ ODLOK O DODATNI POMOČI PRI ZIDANJU 
STANOVANJSKIH HIB DELAVCEV IN USLUŽBENCEV 
V MESTU LJUBLJANA. 

Predlog obrazloži tov.D r o b e ž ^ranc,pred-
sednik Sveta za stanovanjske zadeve.Odlok se glasi : 

t 
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gestni ljudski odbor 
glavnega mesta 
Ljubljana 

gajn.št. 2o5/l-55-Gr/Pa 
Ljubljana, dne 18,3.1955 

Da bi%se še bolj omogočila granja stanovanjskih, 
hiš delavcev in uslužbencev na območju mesta Ljubljane izdaja 
Mestni ljudski odbor v Ljubljani na osnovi 2. odstavka 23. in 
15. točke 65. člena zakona o ljudskih odborih mest in mestnih 
oboin / Ur.l.LRS 19-9o/52/ in po sklepu 58. skupne seje mestnega 
zbora in zbora proizvajalcev z dne 18.3.1955 

O D L O K 
o dodatni pomoči pri_zidanju stanovanjskih hiš delavcev in 
uslužbencev v mestu Ljubljani. 

1. člen 
Poleg najugodnejših pogojev in prispevka države, 

ki so že zagotovljeni delavcem in uslužbencem po uredbi o zidan-
ju stanovanjskih hiš delavcev in uslužbencev / Ur.l.PLRJ št. 
23-233/51/ in odloku o dovoljevanju dolgoročnih posojil za zidavo 
stanovanjskih hiš in za popravilo hiš, ki niso vključene v sta-
novanjsko skupnost / Ur.l.FLBJ št. 24-257/54/ daje Mestni ljudski 
odbor glavnega mesta Ljubljane delavcem in uslužbencem / v 
nadaljnem besedilu: "Investitorjem"/ še dodatno pomoč za zidanje, 
dozidavo in nadzidavo stanovanjskih hiš za potrebe njih samih 
ali njihovih družin. 

2. člen 
Dodatna pomoč se daje v obliki: 
a/ brezplačnih gradbenih načrtov z vsemi 

potrebnimi elaborati, 
b/ brezplačne priprave in opreme gradbišča, 
c/ brezplačne ureditve električne, vodovodne 

in kanalizacijske zunanje napeljave s priključki vred in brezplač-
ne ureditve hodnika, 

č/ neodplatne denarne pomoči. 
Dodatna pomoč po določilih tega člena se daje 

tolikšnemu številu investitorjev, kolikor bo v ta namen vsakolet-
no zagotovljenih sredstev v družbenem planu MLO Ljubljane. 

Denarna pomoč po točki č/ tega člena se izplača 
na račun investitorja za dovršitvena dela, vendar največ za 
8o m2 po 75oo.- din za 1 m2 zazidane stanovanjske površine. 

3. člen 
Dodatna pomoč se daje samo investitorjem, ki 

izpolnjujejo poleg pogojev iz 1. člena tega odloka še naslednje 
pogoje: 
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a/ da so zaposleni na območju mesta Ljubljane, 
b/ da se vključijo v kolektivno gradnjo v gradbe-

nih okoliših in da pristanejo na sistem gradnje, ki ga bo dolo-
čil Zavod za stanovanjsko izgradnjo v Ljubljani, 

c/ da izkažejo ob vključitvi v kolektivno grad-
njo lastna sredstva v gotovini ali materialu najmanj v višini 
15$ proračunane vrednosti hiše oziroma stanovanja. 

Odstotek prispevka iz "lastnih sredstev pa se 
zmanjša za vrednost dela , ki ga prispevajo k gradnji z lastno 
ali tujo delovno silo, toda največ za 5$. 

č/ da se zavežejo dograditi stanovanjsko hišo 
v roku najdalj 2 let, dozidati ali nadzidati pa praviloma v roku 
1 leta. Investitorji, ki so zaposleni v gospodarskih 
organizacijah so deležni denarne pomoči iz točke č/ 2. člena 
tega odloka, v kolikor njih gospodarske organizacije razpolagajo 
z naložbami v kreditnem skladu pri MLO Ljubljane in je izplačilo 
odrejeno po sklepu delavskega sveta. 

4. člen 
Natančnejše predpise za izvajanje tega odloka 

izda Svet za stanovanjske zadeve Mestnega ljudskega odbora v 
Ljubljani. 

Za izvrševanje tega odloka skrbi Zavod za stanovanj-
sko izgradnjo v Ljubljani. 

5. člen 
Ta odlok začne veljati z dnem objave v "Uradnem 

listu LHS«. 

Predsednik MLO: 
/Dr.Marijan Dermastia/ 



Predloženi odlok je bil objavljen v "Glasniku"»ko-
misija za predpise in organizacijska vprašanja pa je napravila 
nekoliko redakcije»Radi tega,da bi v Ljubljani usmerili naše 
graditelje odnosno investitorje bolj v organizirano gradnjo,je 
Svet za stanovanjske zadeve odlok predložil v razpravo,da bi 
ga lahko proučili tudi kolektivi.Razni popsvki so bili izvr-
šeni v drugem,tretjem in četrtem členu,vendar le v malen-
kostih. 

V d.členu je važna zadnja točka in sicer glede do-
datne pomoči. 

V 3.členu je važen odstotek prispevka iz lastnih 
sredstev in v tem členu je bil tudi izvršen popravek. 

4. člen govori o predpisih za izvajanje tega odloka, 
vendar bo Svet za stanovansjke zadeve po razčiščenju podrobnega 
tehničnega postopka izdal verjetno pravilnik ojd. tej stvari. 

P r e d s e d n i k da osnutek odloka z pripombami 
tovopredsednika Sveta na razpravo. 

J e n k o Marijan: 
K čl.3 osnutka odloka bi pripomnil,da se mi zdi,da 

manjka točka,ki bi določila tudi sankcije za podaljšanje roka 
gradnje. 

D r o b e ž Franc: 
To stvar bo podrobni pravilnik uredil.Pravilnik bo 

določil katera dovršitvena dela bo lahko zgradil z dodatkom. 

Ker ni drugih pripomb da predsednik predlog odloka 
o dodatni pomoči pri zidanju stanovanjskih hiš delavcev in us-
lužbencev na glasovanje. 

S o g l a s n o sprejeto«. 



Ad 4./ ODLOČBA O USTANOVITVI ZAVODA ZA STANOVANJ= 
SKO IZGRADNJO V LJUBLJANI. 

Poročilo poda tov. D r o b e ž Prano, predsednik 
Sveta za stanovanjsko šlgiHage, kakor sledi: 

Odločba o ustanovitvi Zavoza za stanovanjsko izgradi 
|njo se glasi: 

I 11 



•jgstni ljudski odbor 
glavnega mesta Ljubljana, dne 18.3.1955 

• Ljubljana 
ipaJii»št. 299/1-55—Gr/Da 

Na osnovi 1. odstavka 23., 6..t6čke:65. in 117. člena 
2akona o ljudskih odborih mest in mestnih občin / Ur.l.LRS 19-,90/52/ v zvezi z 2. členom Temeljne uredbe o finančno samostoj-
nih zavodih / Ur.l.FLRJ 51-426/53/ ter po predlogu Sveta za 
stanovanjske zadeve MLO v Ljubljani izdaja Mestni ljudski odbor 
v Ljubljani po sklepu 58. skupne seje mestnega zbora in zbora 
proizvajalcev z dne 18. marca 1955 

o d l o č b o : 

o ustanovitvi Zavoda za stanovanjsko izgradnjo v Ljubljani. 
1. člen 

Zaradi pospeševanja načrtne in ekonomične izgradnje 
stanovanjskih hiš za zadovolitev splošnih potreb prebivalstva 
mesta Ljubljane po sodobnih stanovanjih- kot javne službe iz 
področja stanovanjske, komunalne delavnosti- se ustanavlja za 
območje mesta Ljubljane finančno samostojni zavod pod imenom: 
Zavod za stanovanjsko izgradnjo s sedežem v Ljubljani. 

2. člen 
Naloge Zavoda so: 
1. proučuje pogoje sodobne stanovanjske izgradnje, 
2. sestavlja ekonomske analize, projekte stanovanjskih 

naselij, stanovanjskih hiš, komunalnih in drugih hišnih naprav, 
3. usmerja načrtno izgradnjo stanovanjskih naselij 

in koordinira delo vseh investitorjev in izvajalcev gradbenih del 
v zvezi z gradnjo stanovanjskih hiš gospodarskih, zadružnih in 
družbenih organizacij, uradov, zavouov, ustanov in zasebnikov, 

4. bavi se s konstrukcijo izdelave in preizkušnje 
gradbenega materijala tipskih enot, 

5. vodi evidenco o zazidljivosti zemljišč,ter predlaga 
stavbišča,last Splošnega ljudskega premoženja za dodelitev v 
brezplačno uporabo za stanovanjsko izgradnjo, 

6. pospešuje praktično uvajanje sodobnih metod gradbe-
nih elementov in delovnih metod. 

Za izvrševanje svojih nalog ima Zavod potrebne komi-
sije, prostore za preizkušnje, biroje in razne druge oblike orga-
nizirane pomoči. 

3. člen 
c 

Potrebna sredstva za izvrševanje danih nalog dobiva 
Zavod iz dohodkov za naročena aela, izkazano tehnično pomoč, 
opravljene usluge, iz prispevkov ustanov in organizacij, ki 
se zanimajo za delo Zavoda ter dotacij Mestnega ljudskega odbora 
v Ljubljani, kot ustanovitelja Zavoda. 



^ -
4. člen 

Zavod ima naslednje sklade: 
1. s,ilad za nagrado delavcev in uslužbencev / sklad 

za nagrado/, 
2. sklad za nadomestitev in dopolnitev osnovnih sredstev 

in za velika popravila / sklad za nadomestitev in dopolnitev/, 
3. sklad za samostojno gospodarjenje, za uporabo sred= 

stev za uvajanje novih materialov in novih načinov gradnje. 
' 5. člen 

Zavod vodita kolektivni organ lo članov in predstojnik 
Zavoda, ki je po svojem položaju član kolektivnega organa. 

Delovni kolektiv lahko izvoli največ eno tretjino čla-
nov kolektivnega organa, ostale dve tretjini članov kolektivne-
ga organa pa imenuje ustanovitelj Zavoda. 

6. člen 
Predstojnik Zavoda vodi neposredno poslovanje zavoda 

in je odgovoren za izvršitev predračuna dohodkov in izdatkov. 
Postavlja uslužbence, sprejema na delo delavce in izdaja odloč-
be v njihovih delovnih razmerjih. 

7. člen 
Plače uslužbencev Zavoda, pogoje za njihovo napredovanje 

in plače delavcev se določijo s posebnim Pravilnikom v smis-
lu 1. odstavka 37« člena Temeljne uredbe o finančno samostoj-
nih zavodih. 

8« člen 
Za zadeve Zavoda je pristojen Svet za stanovanjske 

zadeve MLO v Ljubljani. „ 
9. člen 

Zavod se mora priglasiti za vpis v register pri MLO 
v Ljubljani v roku 15. dni od dneva, ko to odločbo odobri MLO 
v Ljubljani. 

lo. člen 
Ta odločba velja od 18.3.1955 dalje. 

Predsednik MLO: 
/Dr.Marijan Dermastia/ 



Predsednik da predlog odločbe o ustanovitvi 
gavoda za stanovanjsko izgradnjo v Ljubljani na razpravo. 

Č o t a r ing. Rado; 
Iz čfena 9. ni razvidno in me radi tega zanima 

ali bo obstojal samo en zavod ali jih je lahko več v Ljubljani. 

D e k 1 e v .a Janko: 
Komisija za predpise in organizacijska vprašanja 

[je stavila k 3. členu pripombo. Sklad za samostojno razpolaganje 
Se je spremenil po prvotnem predlogu v sklad za nadomestitev 
jgredstev torej se je spremenil namensko. 

D r o b e ž Prane: 
Ta sklad se bc uporabljal za napredek gradnje in 

za uvedbo novih materialov. 

Č e r n i v e c Miroslav: 
Po spremembi člen 3. bi predlagal, da se vnese 

predlog da se steka v dohodek ustanove tudi dohodek od uslu-e 
ki so izvršene po naročilu in je to treba po mojem mnenju unestj. 
v ̂  Cien, 

J e n k o Marijan: 
Praksa je tudi,da se določi kdo postavlja v 

llvodih direktorja. 

D r o b e ž . Prano; 
To je določeno v splošnih predpisih in radi tega 

v'odloku ni navedeno. 

T e p i n a ing« Marijan: 
Jaz imam pripombo k nalogam zavoda. Ustanovitev 

zavoda vsekakor pozdravljam vendar se mi zdi, da bi koristnejšo 
»Igo opravljal če bi bil značaj bolj jasen. V odločbi je rečeno 
l-a zavod proučuje, projektira, usmerja, vodi evidenco in sam 
Prevzema dela itd. To se mi ne zdi pravilno, ker mislim, da je 
psnovna naloga nuditi pomoč vsem tistim, ki žele pfciti do sta-
novanja. P0samezni, ki hočejo pristopiti k gradnji stanovanj je jas= 



da mu je ta pomoč koristna. Treba bi" bilo usmeriti težišče 
3avoda na to pomoč. Predvsem imam pripombo k 7 točki. Ta točka iz 
formalnih, razlogov ne mora obstojati. Tu nastane delovni kolek= 
•tiv, ki ni nikjer vključen v sindikat in ne ve za princip delav= 
skega upravljanja. V drugem členu je treba vsekakor popraviti 
to stvar v toliko, da se omejijo le na strokovno pomoč. Dalje 
3e mi zdi 7 točka 2. člena nevzdržna. 

T u r n a Osto.j: 
V odloku stoji, da se bo podjetje bavilo s preiz= 

išnjo gradbenega materiala, vendar se mi zdi to nesmisel, saj 
lamo zato institut. V nobenem primeru nebi se smel zavod baviti 

z nalogo preizkušanja gradbenih materialov. 

D r o b e ž Franc: 
7. točka drugega člena je v čitanifa popravljenem 

[odloku izpuščena. 

Po gornji diskusijo da predsednik predlog odloka 
v novi redakciji, z spremembami, ki so bile iznešene v razpravi 
la glasovanje. 

S o g l a s n o sprejeto. 

Tov. D r o b e ž Prane predsednik Sveta za 
stanovanjske zadeve predlaga, da se odobre tudi pravila Zavoda, 
ti so usklajena z predpisi. 

Pravila se glase: 

t 
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Ly#dih /Ur. list FLRJ St* 51/53/ predpise Kastni ljudski ©dbor 
Ltttljaaa 

? t t T i 1 A 

Lv>x*a stanovanjsko gradnja v Ljubljani kat finančne samostojnega 

JEUn 1* 

Zavoda sa stanovanjske gradnja /v nadaljnjem besedilu savod/ 
ifine samostojni navad a sedečem v Ljubljani* 

Zavod je pravna oseba in ima kot tale pravico in dolžnosti, 
m jih da je MLO Ljubljana kat uatanevltelj pa ustanovitveni odled-
itev*«••»•*••«»»a »1999 ter dolodllih Temeljne uredba 

idno samostojnih aa vodih. 

Člen a* 
Haloga saveda je povpeSevanje načrtnega in ekonomičnega 

stanovanjskih hiš a* območju mosta Ljubljana na sadsvoljitev 
afinih potreb prebivalstva Ljubljano pa sodobnih atanovanjlh« 

T ta namen savodf 
1* proučuje pogoja sodobne stanovanjske isgradnjof 
2» sestavlja sknnsaske aaalisa, projekte, stanovanjskih 

naselij § hlS9 komunalnih in drugih hišnih naprav* 
3* usmerja načrtno isgra&ajo stanovanjskih ssasHgj 
4* usmerja in koordinira dola vseh investitorjov in 

isvajalosv gradbsnin dol v svssl s sgradnjo StSiij" 
skih hiš| gospodarskih* s*dru£aih in ruSbenih organizacij, uradov, 
©v in ustanov ter saaebnlk«v| 

vodi ovidanoo o sasldljivesti aeialjiSč ter predlaga do-
Ultev stavbi«ča, last SpleSno ljudskega proaoSsnja« v braspladno 
iivaajs sa stanovanjski lsgradnjo* 

6* pospešuje praktično uvajanja sodobnih gradbenih elementov 
^ delovnih metod« 

Član 3« 



Zavod vodita kolektivni organ, Id i m deset članov 
direktor /predstoja* soroda/» ki je po svojoa .elo:Ujtt 
kolektivnega orgaaa* 

P«t Slaaov kolektivnega organ* 1» direktorja aavoda 
tjo in rasreduje ustanovitelj, t*i alaae kolektivnega organa 

isvoli delovni kolektiv savoda ime* »veJih d«lv«erv la ualu« -

Prartoe Ia dolžnosti organov ia njihovo aedaobojno 

don 4, 

•oloktivae organ savoda jo pristojen slasti, da« 
U predlaga spreaoafco jw«vU savoda or3aauf ki jo pri^ 

oto jen ca zadeve eav»d*t 
2* predlaga predračun dohodkov ln iadatkov in aakljufiai 

*ačua aavoda§ 
3» aprejee* perspektivni ia vsakoletai plaa dela savodaf 
4, aklopa o investicijah savoda, dajo pro ilogo gloda ia-

voatloih MLO Ljubljana, katerih **vod ao aoro kriti oaoo is arod~ 
otov sa nadomestitev ia dopolnitev osnovnih sre&stov« 

9* skrbi sa pravilno iavajaajo dolodil pravilnika . Ia5| 
sklopa o delitvi aredatev in sevodavih skladov} 

7« skifri oa pravilno ia okanaaiaae uporabi djru3b<o«a 
pro&K»imjay ki jo sa«paao zavodu* ^ 

8, daj« smoraice sa aoteaaj« orgaaisaoijo sinoda to* 
skrbi sa redno ia pravilno poslovanje* 

9* vodi sktfe aa pravila« ispolajovaajo nalog aavoda 
tor aa debre 4ftrljoajsko la dolom« pogoje delaveev ia ualu8beao«v 
aavoda« 

Za izvrševanje posebnih aal«g laHk« s*v«d iaoauje pa-
aebae komisij«* 

Clsa 9* 

Direktcv aavoda laa slistl t«-«« pravi«« ia del&iestil 
1. skrbi sa rasvoja aavoda ia issvajaajo leataih delovnih 

načrtov v sperasuna s kolektivnim orgaaoa in ustanovitelja savadaf 



2« vadi neposredne poslovanje zavod* v mejah sakoaltlh 
Lsov teh pravil la navodil ustanovitelja zaseda* 

3. odgovarja sa izvajanje ebsteječih predpisov o poslovanju 
i, sklepa saa ali pe svojih peeblaščeaeih pogodbo tsr asstepa 

4« deleča vrstni rod la trajanje rednih dopustov delavcev 
ilužbeneev zavedat 

Člen 6« 

Direktor ss mera ravnati po sklepih kolektivnega organa 
i navodilih ustanovitelja zaveda. lavršitov s lepa kolektivnega 

lahko aadrSl, če alsli, da Je v nasprotju o predpisi ali 
državnih organov, vendar mora o tea obvestiti državni ergaa, 

jo prlst joa aa zadeve zavoda« 

Finančne poslovanja« 

Clsa 7, 

Zavod laa ovoj ssaestejoa predračun dohodkov ln iadatkov* 
I obsega vsa dohodke la izdatke. Pri Komunalni baakl iaa svoj tekečl 
ftčua ter dajo plačilne naloge v mejah nuapeloEljivih sredstev. 

Sredstva, plačana T p.saneane Jftlado, marajo biti aale&eaa 
^saalS aa vsak sklad aa psseboa račun pri Kaaunalal banki ftn jih 

aavod uperabjati saiae aa aaaoao sklada« 

Cjaa e# 

Zavod vodi knjlgovfdatve po načelih peaaetenega knjigevodstv 
m osnovi Navodil o knjigovodstvu finančno samostojnih sa vodov, s po-rtelji, predpisanimi sa ustanovo /Ur. Ust 2/54/* 

Clsa 9« 
Odredbadajalec aa isvrfiovago prodraduaa jo direktor navoda, 

KI SBO določane pravice glede Izvrševanja predračuna s pismeno odločbe 
fclne prenesti na pooežaega naredbodajaloa, to pravice pa aiso daljo 

osijIve. 



• Sklepi, naredila la odleSbe edbara ia driataega ergaaa, 
Ljusga ea mtart la aalege naroda ilade raapaia^aaja • aredatTi 
f r̂ačunu la akladt, aa obrasai «a adjfa&fctdajalea« T p*ia**u» da 
Joaiajalae aadlt da i« tak slap, naredila ali edlaSb* T naapffrtju 
[ tfpL&l a U prarill instituta, lahka sahtara, da a tam odlett prl^ 

^EftpžATal aekretar aa prar*5ua* Sa nahtera sadrtt larrSltaT 
K , aaradlla a H odločbe. 

Odredbadajaloev amar a rlnaaai ̂ reaia^ti aaaaa la riSlaa 
JLatar predračuna i vaadar aa a ajlial ae aoaje paradni! aaabni le~ 

la« 
H Predračun aehfcBcar inladatker iar*3ttje direktor p« traraa-
Kj« pa patrobi tudi pa aeaedaih plaaiii, ki Jih »ara predleSiti 
Eteftitar p*iatajnemu <ix%raemu trg^mu 

I I Ca p H t ^ i d«h*Ud aeenakomernef a n aarad aajati pat* 
ri pkl. termlaaki kredit* 

Mad late« aarada lahka parada pradradaa iadatk»r» 5« ta 
•lifida pere Sanje dahadker, ae da bi ae s *tao pareflala pradtMaa 
Coija la psrara&iaa, 2ata oera debiti aaglaaaaat priatajaega d*-
niaga wrgaaa* 

Ca apr .rlja aarad ob; irae nalaga pa aaraBiln ar* sahterati 
bat clja ad Baxa3ai)ca, da bi karti atroSka priprarljalaifc dal ia 
Ikave aat riala. 

I 
Cene kalkullra aarad tekala t 
*/ aa naročena raisvajae dala ia tahaittBi paoa8 aaaai vred** 

Mtot na3«aaga dala la laatarlala ali pa aklaaa a nareSalkem ;>egedba| 
V aa prodane proisvade ia mm ualut-a - aa aaaarl 

industrijske kalkulaolja* 

Trate dehadk^r. 



A 
• 5 • 

CUa 13« 

S^vodovi dohodki i*vira|* i»t 
V aaredaaega dola} 
V UBkaasao SehaiSke peaoaif 
o/ od epravijomih uslug | 
4/ od prodajo pireisvedalh srečat sr* m jih predaf k*-

ao icloSi ia »fcvira savoda aaaoate jaa preiaveaa* aaet*. 
S tam dohodki krije aavod esohao ia materialne isdatko 

okviru vaakoletaaga preračuna. 

Cloa U . 

Inveatloijeke lsdatke aa pevodanje kapaoitot ia vodja 
pr rila krije saved tat 

«/ sklada aa nsdeiaeatitov ia dopolnit«* eaaevaih aredatev* 
b/ ditaoije ia proradiiaa, afco ae d«a* • ta M B H ) 
0/ prispevkov ustanov ia ergaaisaoijt ki ao saalaajo 

delovanje navada. , 
Delitev skladov. 

^en 15. 
Zavod laa lahko naslednje »klad«« 
«/ »klad aa *agrade delaroe« ia ualu$beao«V| 
b/ sklad oa aadeaeeUtev ia dopolnita* eaaevaih sredstev, 

kritja atreakov velikih popr^rU ia laataili aevih iavestioi* § 
i/ sklad aa oaosatejne razpolaganje. 

T eklad aa nagrado dalmroos ia ualušboaoe« ao praaoao 
3« * preaeSk* dehsdkar aad izdatki petrjosega letaega proračuna 
po peli e tal ali letal bUaaoit aaoaljo aerobital poaobal prispevki 
aa paaepe&evage dola ia aa posebna nujae, vaSne »slogo. 

Cloa 17» 
T sklad sa aadoaoetltev ia depelaltov eaaevaih arodatov9 



• stredkev velikih pajMravll ia 3aata1,ft Mirih iaveatlei$ aa 
Jo tale akadatvai 

a/ # ustvirjuigft presežka deiiedkev sad izdatki pa-
ga lataega predraiuaa pa pelletai ali letal bllaaol| 

b/ datao Je ia praraateat 
o/ priaparid itataaav ali ergaaiaaaiJt ki pedpiraja da-

Je aavada* 

PadelJr^aje nagrad ia praoij« 
iT 

C^aa 18« 

nagrada ia praaija delavcem ia ualužbaaeB navada i« 
ada ca peaeljtraaje nagrad ia praaij delega peaebene pr.vilalk« 

Prahadae dalaSba« 

£l«a 19* 
Pedrehne predpise t paalev&aju seveda deleča pealevaik, 

ga lada upravni aCbar aaveda« 

Uaajkkja daleSll* a ergaaisciji stradal 



* 

Predsednik, da na glasovanje tudi pravila Zavoda 
stanovanjsko izgradnjo v Ljubljani. 

S o g l a s n o sprejeto«, 



Ad 5./ ODLOK O STOPNJAH DOPOLNILNE DOHODNINE OD 
KMETIJSTVA IN OBČINSKE DOSLADE NA TEMELJNO 
DOHODNINO OD KMETIJSTVA ZA LETO 1955« 

Predlog obrazloži tov. Eranc S i t a r , član 
cveta za gospodarstvo MLO, kakor sledil 

To poročilo je bilo objavljeno v "Glasniku" št. 19, 
./9ndar bi bilo potrebno spremeniti ga v toliko, da se imenuje:"Od-
]_0lc o stopnji dopolnilne dohodnine od kmetijstva na temeljno do-
hodnino od kmetijstva za leto 1955." To se pravi, da beseda ob-
činske doklade odpadejo. Dalje bi omenil, da 2. člen odpade, 3. Člen 
e tako 2; člen. Pri izdelavi tega osnutka teh stopenj nas je vodilo 
iačelo, da se dražimo osnovne stopnje dopolnilne dohodnine, vendar 
ja je komisija te prehode med posameznimi stopnjami pregledala. 
tislim pa da ni poiiebno, da bi to čital saj je bilo objavljeno v 
Glasniku" 0 

Odlok se glasi: 
Na podlagi 2. odstavka 23., 8. točke, 65. ter 117 

lena zakona o ljudskih odborih mest in mestnih občin /Ur.l. LRS, 
it. 19-9o/52/, 6. člena uredbe o dohodnini /Ur. 1. št. 56-482/53/, 
f zvezi z uredbo o spremembah in dopolnitvah uredbe o dohodnini 
tf. 1. ELRJ št. 48-586/54/, v skladu z družbenim planom Ljudske re-
ublike Slovenije za leto 1955 /Ur. 1. LES, št. 4-23/55/ in na pred-
log Sveta za gospodarstvo izdaja Mestni ljudski odbor glavnega mesta 
'jubijana, po sklepu 58. skupne seje mestnega zbora in zbora proiz-
ajalcev z dne 18. marca 1955 

O d l o k 
stopnjah dopolnilne dohodnine od kmetijstva za leto 19554. 

1. člen 
Na območju glavnega mesta Ljubljana se za leto 1955 poleg 

željne dohodnine od kmetijstva, ki zanaša 6 % od katastrskega dohod-
ih odmerja tudi dopolnilne dohodnine po progresivnih stopnjah: 
Rastrski dohodek stopnja dopolnilne 
3L dinarjih: dohodnine v % 

do lo0ooo.»..o..0......... 3 
1(1 lo.ooo do 2o.ooo...... o 3,5 
• 2o.ooo do 3 0 .000 4 
^ 3o.ooo do 4o.ooo...g............. 5»5 
4o.ooo do 50.0000. o............. o 7 



[ nad 5o»ooo dc 65 ,000,000 .0. ,0,0,9900 9 
f nsd 65 . 000 , dc 11 
f nad 80 .000 do lo©,000,,00 13 
I nad l&OoOOO do 15 
[ nad 125 .000 do 18 
1 nad 1500000 do 2 1 

K nad 175.ooo do 24 
: nad 2oo.ooo do 2 2 5 . 0 0 0 . . . . 27 
i nad 225 ,000 do 29 
[ nad 250 .000 do 32 
! nad 300.000 do 37 
i nad 4oo.ooo do 42 
nad 500.000 do 46 
[nad 600 .000 do 48 
Inad 7000000 do 5o 

Osnove za odmero dohodnine se zaokrožijo pri 
I zneskih do loo.ooo,- din na polnih looo din tako, da se zneski 
zaokrožijo na najbližjih celih l.ooo.i - din. Osnove nad loo.ooo.-

I din se zaokrožijo na polnih 5.ooo,- din tako, da se zneski do 
I 2o5oon- din zaokrožijo na nižjih 5oOOO oziroma lolooo,- din, 
[zneski nad 2,5oo pa na višjih 5.ooo oziroma lo.ooo,- din« 

20 člen 
Ta odlok velja od dneva objave v "Uradnem listu"LRS" 

; uporablja pa se od 1. januarja 1955® 

Ker k gornjemu predlogu ni bilgfoobenih pripomb da 
I predsednik gornji predlog ng^lasovanje« 

1 S o g l a s n o sprejetoc 



Ad 6./ ODLOK O ZAČASNI OPROSTITVI DOHODNINE OD DO-
HODKOV ZEMLJIŠČ, KI SEUPORABLJAJO ZA ZELE-
LJADNI VRT. 

Predlog obrazloži tov. Eranc S i t a r , član Sveta 
za gospodarstvo MLO, kakor sledi: 

Posebni predpisi nam dajejo možnost, da mi s posebno 
pogodbo omogočimo ljudem,da na svojih lastnih zemljiščih pri-
delujejo zelenjavo. Mislim, da je to za Ljubljano posebno važio, 
ker je drugače vezana za vse najmanjše za uvoz. 

Odlok se glasi: 
Na podlagi 2. odstavka, 23. 13. točke in 117 člena 

zakona o ljudskih odbornih mest in mestnih občin /Ur. 1, LRS, 
št. 19-9o/52/, 26. člena uredbe o dohodnini /Ur. 1. ELRJ št. 
56—482/53/ v zvezi z 8. Členom uredbe o spremembah in dopolnit-
vah uredbe o dohodnini /Ur. 1. ELRJ, št. 48-586/54/ in na pred-
flog Sveta za gospodarstvo izdaja Mestni ljudski odbor glavnega 

• 

mesta Ljubljana po sklepii 58. skupne seje mestnega zbora in zbo-
ra proizvajalcev z dne 18. marca 1955 

i O D L O K 
o začasni oprostitvi dohodnine od dohodkov zemljišč, ki se upo-
rabljajo za zelenjadni vrt. 

1. člen 
Začasno se oproste dohodnine od dohodkov zemljišč, ki 

se začno uporabljati za zelenjadni vr§?-£ davčni zavezanci, če skle-
pne jo z organom za kmetijstvo mestnega ljudskega odbora pogodbo 
o uporabi zemljišča za zelenjadni vrt. 

2; Člen 
Pogodbo o uporabi zemljišča za zelenjadni vrt sklene 

lahko vsak davčni zavezanec za zemljišče, ki meri vsaj 500 m2. 
3. člen 

Pogodbo, ki se sklene za eno koledarsko leto, podaljša 
pristojni organ za kmetijstvo v tekočem letu na prošnjo davčnega 
zavezanca za naslednje leto. 

4. člen 
Organ za kmetijstvo mestnega ljudskega odbora se poo-

blašča, da izda za izvajanje tega odloka potrebna navodila in do-
loči čas za sklepanje pogodb. 



T 

5 . č l e n 
2?a odlok v e l j a od dneva objave v "Uradnem listu LRS", 
Ker k gong j emu predlogu ni bilo nobenih pripomb, 

da pred.sed.nik gornji predlog na glasovanje. 
S o g l a s n o sprejeto. 

Ad 7,/ ODLOČBA 0 RAZGLASITVI MESTNELJUDSKE KNJIŽ-
NICE V LJUBLJANI ZA FINANČNO SAMOSTOJNI 
ZAVOD IN ODOBRITEV ZAVODOVIH PRAVIL. 

Predlog obrazloži tov. Heli M o d i c , 44aa-6ve*a 
predsednik Sveta za kulturo MLO, kakor sledi: 

Na podlagi člena 2 inpJJjna lo Temeljne uredbe o 
finančno samostojnih zavodih /Ur. 1. št. 21-426/53) izdaja Mestni 
ljudski odbor glavnega mesta Ljubljane 

o d l o č b o 
o razglasitvi Mestne ljudske knjižnice v Ljubljani za finančno 
samostojni zavod. 

1 
Mestna ljudska knjižnica (v nadaljnjem besedilu 

Zavod) se razglasi za finančno samostojni zavod. 
Sbieže Zavoda je v Ljubljani. 
2 
Naloge Zavoda so: 
1. da zbira in izposoja knjige iz vseh znanosti, 

umetnosti, leposlovja v domačih in tujih jezikih. 
2. da izposoja bralcem knjige in vodi Časnike v 

knjižnici in izven nje. 
3. da strokovno in finančno upravlja in vodi pri-

družene ji knjižnice na območju glavnega mesta Ljubljane. 
4. da daje z nasveti in inštruktažami strokovno 

pomoč ljudskim knjižnicam na območju Ljubljana - okolica.^ 
5. da propagira branje knig, obisk knižnic in 

čitalnic. 
3. 
Zavod samostojno upravlja s premoženjem, ki mu 3© 

dano v upravljanje. Mestni ljudski odbor glavnega mesta Ljubljane 
dodeljuje Zavodu potrebna finančna sredstva v okviru odobrenega 
predračuna dohodkov in izdatkov. 

Zavod ima sklad za iigrajevanje delavcev in usluž-



bertcev ter sklad za nadomestitev in dopolnitev osnivnih sredstev 
in za velika popravila. 

Po potrebi lphko Zavod osnuje tudi druge sklade. 
Zavod vodi upravni odbor. 
Upravni odbor ima 7 do 9 članov. Največ eno tretjino 

Članov upravnega odbora voli delovni kolektiv iz svoje srede ostale 
člaae pa imenuje pristojni državni organ iz vrst drugih državljanov 
ali članov množičnih organizacij« 

Predstojnik zavoda je upravnik ,ki je po svojem polo-
žaju $lan upravnega odbora. 

Upravni]© imenuje in razreši Mestni ljudski odbor glav-
nega mesta Ljubljane na predlog Sveta za kulturo. 

Pravice in dolžnosti upravnega odbora in upravnika 
so določene v pravilih Zavoda, 

b 
Plače delavcev in uslužbencev Zavoda se določajo: 

-za uslužbence* administrativne upravne stroke - po 
predpisih o plačah in napredovanju uslužbencev državnih organov, 
pri čemer se jim ne dajejo nazivi upravnih uslužbencev, 

- za strokovne uslužbence - po predpisih o nazivih 
in plačah uslužbencev v prosvetno znanstveni službi, 

- za delavce - po predpisih o plačah delavcev, za-
poslenih pri državnih urgdih in ustanovah« 

7 
Za zadeve in naloge Zavoda je pristojen Svet za kulturo 

Mestnegt ljudskega odbora glavnega mesna Ljubljana, 
8 
Ta odločba velja od«••••••••••....ko je bila sprejta 

na seji...•••••••••...Mestnega zbora in zbora proizvajalcev. 
v St 
Istočasno s odločbo so bila predlagana tudi pravila, 

kakor slede: 



Ker k gornjemu predlogi ni bilo nobenih pripomb, 
a predsednik Sdločo in Pravila, kakor so bila predlagana s 
opravki na glasovanje* 

S o g l a s n o sprejeto. 

Ad 8./ ODOBRITEV PRAVIL: 
A/ FINANČNO SAMOSTOJNEGA ZAVODA JAKOPIČEV PA-

VILJOV V LJUBLJANI} 
b/ FINANČNO SAMOSTOJNEGA ZAVODA PIONIRSKA KNJIŽ 

NICA V LJUBLJANI; 

Predloga obrazloži tov, Heli M o d i c , predsednik 
Sveta za kulturo MLO, kakor sledi: 

Ker sta bili odločbi o e£»a finančno samostojnih zavodih 
Jakopičev paviljon in Pion±»ka& knjižnica v Ljubljani sprejeti že 
na 51, skupni seji dne 24. decembra 1954, predlagam v odobritev 
samo pravila teh dveh zavodov, kakor sledi: 



P H A T I L A J 
Jakopičevega paviljona r Ljubljani 

tfa podlogi 6 le na 19» Teonljae uredbe o finančno samostojnih aovo-
(Ur. liot PLaj It. 51-426/SS) predpiaoje Meatni 1 Judo ki odbor glav 
«63to Ljubljane 

p r a v i l o 
ivega paviljona T Ljubijo«!. 

[m SPLOŠMA DOLOČBE 
* 

Člen 1 
-iS 

Jakopičev paviljon (v nadaljnem besedila Zavod) jo nostni, fina Č-
mostojai kultoral zavod, ki je bil ustanovljen a odločbo Seataaga 
taga odbora glavnega meata Ljubljana z dae ••••••,«• štev 
i. ia raaglačen a odločbo iatega odbora s dne 

K... Štev aa finančno aanoatojai zavod. 
SedeS Zavoda jo v Ljubljeni. 

filea 2 
Zavod j« pravaa oseba ia ima pravica in dollaoati v smisla Temelj-
fedbe o finančao samostojnih zavodih. 
Za avoja obveznosti odgovarja v a klada a 61« 6 zgoraj oit. uredba. 

Člen 3 
Zavod moro biti vpisan v register fiaaačao samostojnih zavodov pri 
nm ljudskem odbora glavnega mesta Ljubljana. 

r Slan 4 
Zavod poalnje samoetojao ia razpolaga a svojimi dohodki v mejah 

•dr a <5 u na dohodkov ia izdatkov, ovojih pravil ia drugih veljavnih pred* 
m* 

M* mm* 

član 5 
Haloge Zavode soj 
1* Prirejanje umetniških razatav. 
2. Propagiranje likovne unotaosti s izdajal Jem likovno umetaidkdk 

literature, publikacij in drugih dol. 
III. OfidASl UF^AVLJjiHJA 

lian 6 
Vir Zavod ima kolektivni organ opravljanja. Ki g« imenuje upravni odbor* 
Upravni odbor ima fdo 9 Članov. Vse Člaae upravnega odbora imeno-

^"latnjnl 'fTuTr"! ožgan fcf vrst kolektiva ia ia vrat dr^ th drSavljano 
članov mnoSičaih ia atrokovaih organizacij. 
Funkcijska doba članov npravoego odbora traja dve loti. %ravni 



v o l i i z STOj« ar«d« predaedaifca i s aameetaika za dobo essga I s t a , 
| i t predsednika is namestniku s« T r i i po zadev«ih prodpisih, ki ve-
\jC as delaTake sveto i s uprsTae odbor« gospodarskih organizac i j . 

čl«« 7 
avlo« is dolžnosti aprsT««ga odbora ao naslednje! 

1 , Ssstavlje okrirai Tsakoletai delov«! plan, 
2. odloča o izdaji likov«o umetniških ia dragih zalogam astraza-
pablikaoij, 
skrbi ia odgovarja sa praTilao is zakoaito posloTaaje Zavoda, 

4. predlaga pravi la ZeTOda t e r morahita« spremembe ia dopolaitT* 
jaema drlaTaemu organa., 
5« pretresa ia predlaga predračun dohodkov ia izdatkov Zavodsf 
6. predlaga zaključni rečna dohodkov ia Izdatkov Zaveda, 
7. Odloča o sklada sa aadomeetitev la dopolnitev osa ovnih sredstev 
velik« popravila, 
S« odloča o sklada za aagrajevaaj« delavcev ia aslaSbeaoev 

odloča o uporabi dragih moreblt«ih ekladov Zavoda 
določa vstopnino rezetav • 
sklepa o razporeditvi delovalh mast v Zavoda, 
rešuje sdlrsibs pritožbe zoper odločbe apravelka 
rešuje disciplinske prekrške delavcev ia aaaeŠČeaoev Zavoda aa 

t stepaji, 
M« imenuje svete ali komisije za posamesae paasge deJaveosti iz 
tov apmvaega odbora «11 iz vre t dragih dr lavi jas ov i« členov maolič-
Tili strokovnih or ga aizaci j, 
15« sklepa is daje eoglaaaost za aaaestitev ia razrešitev stalnih 
isčasaih delavcev is aalalbesoev, 
16« odloča o dopustih tedaih delavcev ia uslužbencev 
17» imenuj« za dobe asaga leta komisijo sa iavaatural popis, 
18« odloča o Teeh Tažaih Tprašaajih, ki se pojaTljajo tokom poalo-
la odločilno vplivajo aa pot«k dela« 

2« svoje delo odgovarja pristojnemu državnemu organa. 
6les 8 

Upravni odbor opravlja svoje dala aa svojih rednih ia izradaih 
m. 
Bedne seje MS se morajo vršiti najmanj enkrat sa meseo. 
Reda« seje s iti ledje prsdsedalk upravnega odbora* 
fiedne seje as morajo vršiti po vsaprej pripravljenem daevaem reda 
u vodi predsedsik upravnega odbora. -
Va zahtevo esa tretjine Čim ov npravaega odbora ali prlatojaega 
vsega orgaaa mora predsednik upravnega odbora aklloatl izredno asjs. 
Pri glaaovanjn odloča veČina, clan, ki se ae strinja s sklepom 
Saga odbora, lahko sporoči avoje pripombe priatojaemu drfaraona 
a. Pristojai dr Savni organ strar lahko ponovno vrne aa glaaovan je 

bojo obrazložitvijo. Sklep po tem glasovnaju je dekoaČea« 
Pristojai drlavni orgaa je sa pripombe Člana upravnega odbora dolžan 
lati svojo obrazlolitev v roka 8 dsi, Če to as stori,rvelja prvi 
ep* 

člen 9 
-f 

A 

Predstojaik ZaTode je apravaik, ki ga imeauje is razreši Mestni 
pki odbor glavnega mesta Ljubljane na predlog prlatojaega drŽav-
•orgaaa. 
lepravaik je po evojem položaja Člaa apravaega odbora« 



^ L o. 
ČlM 10 

i, lzvriaje oklepe aprevsega odbora, 
vodi nepoaredao poalovaaje Zarod« ter ar gaaiaacijo dala t akla-

rel javnim i predpisi* _ . 
I, r vodstvu Zaveda Ima vaa pravloe ia doliaoati v smlaln 6lesov 
u 17, Tsmeljae aradbe o fiaaadao aamoetojalh zavodih, 
4. izdaja ukrepe za aspeftao dala, aa aalianja poalovaa rellje ia 
Jdaraaja a premoieajem, ki m je daao Zavodu v apravljaaja tar akrbl 
•jjevaa je delavae dlaoiplUa ia poalovaa morala, 
5, skrbi ia aepoaredao vodi orgaaizaoijo razstav ia dragih dal v> 
• tkviraega program , 
T , Zavod prava a vel Jave o zastopa ia aa s saj podpisuje, 
7. ? posvetovaaju a avati ali k misijami, ki jih imeaaje apravai 
^ sestavlja podrobae zadrta razstav ia publikacij, ki Jih aaj Zavod 

j i kot odrelbodajalec Zavoda ima XK pravioa ia doliaoati aavadaaa 
iisa 23. U 27. Temeljae uredbe o fiaaa6ao aaraoatojaih »avodih, 
T . po aklepih upravnega odbora izdaja odl©6be o raaporeditvi delovali 
J amiala zadavaih predpisov, ki jih izda pristojni driavni ciga*, 
p , aacteš6a, odpušča ia razvršča delavce ia u&luibesoe v okvira 
K « o razporeditvi delovaih mest ia po aklepa apravaaga odbora, 
L aklepa z«4aaaa pogodbe z ometaiki, p orno 2 a ia ometa Ukim oaebjem 

aJaki ia dragimi eodelavoi v amlala ©kviraega plaaa* 
/ skrbi la odgovarja za pravodeaao oaaovaaje potrsbaih sekolj ia 

„o d lo vaa je, 
p, aklepa aajemaiaaka la Iraga pogodbe, ( • 
14. vodi zepoaredao lzvajaaja predračuna dohodkov U izdatkov. 
15. dal avojih pravic la doliaoati lahko preaeee aa aatsla aalul-
•i Zavoda, oanoaao aa koaorarae sodelavce, . . . . 
16. neposredno odgovarja za Izvrševanje obstoječih aakoai-
jredniaov o poslovaajn Zavoda, 
m w Za aroja delo v Zavada odgovarja aaposradaa pristojne« dr lava e-»genu la npr a va emu odbora. 

| Sloa 11 
y 

Iz aepeftao opravljanje avojih aalog lahko aprsvoiedberimeaaje pot-
lo število stalnih ali zašaaaih avatov, korala! J ali redakoijskia 
Ur o v • 
Svsti, komisije ali redakcijski odbori ao lahko atalai ali zadaoai, 
*r narekujejo potreba ali aaloge Zavoda* 
Ti organi aaj imajo 3 do 6 dleao ter aaj bodo imenovani iz vrst 

lov upravnega odbora la Iz vrat dragih zadevno strokovno apoaobalh irljanev« .. . Seje zvetov, komiaij aklicija apravaik ali predaedaik apravaaga od-
V odiodbi^o* inenovnaju goraj navedaaih orgaaov morajo biU aavadaaa 
I ajihove aaloge. 
K - člen 12 . z- tfl| P f p | 

državni oigaa, ki Je priatojaa za zadeve la aaloge Zavoda Je Svet 
biltaro Meetaega ljudskega odbora glavaega meata Ljubljane. 

Slea 13. 
»ravice la doliaoati pristojaega driavaega orgnaa so aavedaae v tak 
11ih in v Temeljai aredbl o fiaaadao aamoatojaih zavodih, zlaatl 
enih 41 do 46. 



- 4 -
FIMiUrtSO P03L0VA1 JE g UkTEBUHJU SREDSTVA 

Člen 14 
rod pos laj« t okviru predračuna dohodkov i s izdatkov i s s s v o j i -

Inimi s r e d s t v i razpolaga samostojno v smislu Temeljne uredb« o 
E,o aamontojnih zavodih« 
™ farodni baniki ima Zarod svo j tekoč i račun, s a katerega s« 

va l dohodki o 
og« sa i z p l a č i l a i s tekočega radosa i zdtav l ja Zavod v meJeh r a z -

i v i h s r e d s t e v , 
Člen 16 

U r o A lahko sajaae kredi t p r i laroda i banki po v« l javnih predpis ih 
p o g o j i h Skesa 31* Temeljne uredbe o f i s a s č a o samosbojsih zavodih 

r sa podlagi svojega potrjesega predračuna dohodkov i s Izdatkov 
Hke večjega obedga, ki ee trenutno se morejo k r i t i z rodnim do« 

fidhodkov, od katerih pa j« odvieso njegovo uapašno delovanje . 
P b r a s t i za a a j e t i kredit se p lačujejo po predpis ih , k i v e l j a j o za 

o samostojne zavode. 

čles 16 
predračun dohodkov i s izdatkov j« uravsovešen. 

ivod prejema kot kultursa ustanova dotac i jo od Ueetnegp ljudskega 
glavnega mesta Ljubljaae. 

č lan 17 

Poleg d s t a c i j e dobiva Zavod ovoje dohodke od vetopaiae za razstave 
S r o d a j e s v o j i h l ikovso umetniških d a * . i z d a j , 
i temi dohodki k r i j e Zavod oeebse i s materialne (operativne i s 
J s a l i e ) izdatke v okvira predračuna dohodkov i s izdatkov. 

č l en 1» — v 
Zavod vodi poosoteso knjigovodstvo po svojem kontnem plasn na oano* 
^od i l o knjigovodstvu f i s a i č n o «SB»atoJnih zavodov, 
lavod mora e e o t a v l j a t i ia p o š i l j a t i prietojaema državnemu organu 
" dit«v aas l«aj« plaae , predračune ia zaključae računat 
1. predlog predračuna dohodkov i s izdatkov za aaa le s j e l e t o v pred-
2 roku. 

2 . trama««ča« plaaa, kj«r j« treba upoštevat i disamiko dohodkov i s 
tkov v okviru preračuna* 
3. troneseČao pbsačun« dohodkov in izdatkov 
4. zakl jučni r&Čoa dohodkov in Izdatkov v roku enega meseca po pre -
prorač naskoga l e t a . 

č lan 19 *f 
finančno poslovanje v Zavoda vodi račun oda Jaleo (računovodja) 

Člen 20 

Poleg v č lenu 29. Temeljne uredb« o finančno samostojnih zavodih 
ta:a*jc£xk*a n a š t e t i h pravic in dolfinoeti ima računodajalac Še 

daje t 
1. Skrbi za pravilno izvrševanje vs«h f i a a a č s i h predpisov, 
2 . Skrbi za pravočasno nastavl janje per iodičnih planov, poroč i l i s 
ov. 



• - • - - te -
K efcrbi i * praveč sa* o I a dela TO vsakoletaega J r« dr a časa DOHODKOV 
Ktkov. 

skrbi za p r a v l l s o svIdesoo f l s ačse dokameateolje 
K skrbi sa pravi la o la alorao vode* je f i a s s č n i h fcsjlg 
E skrbi sa praveftasao overovitev predplsaaih pcelovalh kaj l g , 

omogoda vpogled v poelovae kaj igo la dokoaeataoljo eadrejaalai 

' g / e op odpis a je vse flaaadao l l e t i a e la f iaaačas porodi la , 
9, sodeluje pr i i s i e l a v i iavestarsega popisa, 

H , koordlaira delo s aaterialalA knjigovodstvo« 
j I , opravlja i s drage p o s l e , k i »u j i h s a l o l l aadrejeai orgaa. 
jii. Za avoje de lo odgovarja direktorja ia apravaeaa odbora« 

fclea 21 
i* ' 

ževed ima aaaleeja a a t e r l a l a a sredstvat 
K , oasovaa sredetva 

iaveatar 

5lea 

idatkl sa osaovaa are da t ve ee žrpajo i z sklada za nadomestitev ia 
lit«T oaaovalh sredstev i s ve l ika popravi la, t e r i s do tac i ja , k i j e 

v t e aajaaae. izdatki sa o s ta la o» ter ia laa sredstva pa se drpajo 
• l i l i dohodkov v okvira predradoa* dohodkov i s izda tke v . 

^lea 23 
* ' i 

Zavod laat 
4 . sklad za aagrajsvaaje delavcev ia ualatbeacev 
b« sklad sa nadomestitev i a dopolaitev oesorslh sredstev i s sa 

popravi la . 

Klas 24 
Poleg v 6 l e s a 83. t eh Pravi l eavedeaih ekladov lahko Zavod oeaeje 

irebi i e drage sklade . 

filea 25 
V eklade se s t eka jo preae lk l l a s t n i h dohodkov, ki j i h doseie Zavod 

letom. 
Prosa Se k se ugotovi s letalni sak l jode l* raduaom i s se razde l i sa 

v smislu dleea 9. Temelja« uredbe o f laasSso samestojaih asvodih. 

č l sa 26. 
# 

Kagr&de delavoev ia uslolbeaoev se i zp lačuje jo samo Is sklad* sa 
ajevaaje delavcev ia e e l a i b e s e e v . 

č l e a 2? 

Sklad za aadomeatltev ia dopolaitev o&*ovaih sredstev ia s e v s l l k a 
d a v i l a s l a l i za aaaledaje aamesei 

1 . sa modernizacijo i a i zpopolni tev razstaveIh prostorov 
2 , sa aabevo pisarniške opreme. 



ciea 28 ^ £ 3 -
pragi skladi slutijo aamsaom, sa kater« so osaovaai« 

m P »lpžb^OST 

Član 
i* 

e adrain le trativa o upravnih usluibeacev Zavoda is ajihovi pogo-
«apredovaaj« sa določbo po predpisih *e plačah Ia aapredovaaju 
sscev drfavaih orgaaov pri Čemer pa ao jim a« dajejo aa siv i ajrrev-
eibeaoev« 
6če delavcev se določajo po predpiaih o plačah delavcev, ki »o 

lenih pri drlavaih uradih ia ustanovah* 
Prejemki prilolneataih ia hosorarsih sodelavcev pa se določijo 

pfreao« 
Q K&itH IZACI Ji\ i 

6las 30 
* • 

tlavod ee deli aat 
• administrativao npravai del ia 
- operativni dal 
T admiaiatrativao oprava! del epadajot 
admiaietraelja .. 
blagajaa 
pačaaovodatvo 
ekoaoraat 
Statistika ia evldeaoa 
W operativ«i del spadajet 
-Nastavni prostori, sveti, komisije ia redakcije ti odbori* 

Ple« SI 
ar 

Jfaloge admiaietrativao npravaega dola ia po&amezaih staloih ali za-
lh organov operativaega dela ao določene a temi Pravili, e splofiao 
Vaiffli predpisi ia s začasnimi poslovaiki (pogodbami). 

J U I J L , 

Clea 32 
/ 

Za opravljanje svojih aalog potrebuje Zavod gotovo Število «tal-
tdaiaiatrativa© uprav«ih usluibeacev i« delavcev« Poleg tega pa i« 
tao število ometaiškega osebja ter drugih strokov«jakov. 

Sle« 39 
* * 

delavce ia naloibeaoe aaoeŠČa, razvršča ia odpaŠČe upravnik v 
» zadevnih predpisov pristojaega drSavalega orgaaa is v smislu od-
o razporeditvi dolovaih mest* 
Z začaaaimi sodelavci pa akkipa uprava i k pogodbe po aavodlUh 
*»ega odbora ia v okviru potreb* 

Člen 54 
dni ualuibeaei morajo podati pred upravaikom piameao prlaego« 



- ? - - ^ 

2oper odločbo olavfcfeo&d« s« lahko radai aslašbeaci la delavci p r i -
ča upravai odbor, sa os ta l e sodelavce pa v e l j a j o določbe sfclaajs* 

godb* 

Čles 35 
«# ' * 

Deloval Čas redaih delavcev i s ualalbescev j e dolodes s splošae 
vshnl predpis i i s s a v o d i l i pr l e to j sega državnega orgasa, začaaaih 

vcev pa pogodbeso. 

£ l s s 36 v 
ftedai dopusti se določajo v sklada s veljavnimi predpis i v zvezi 
ioni 7* točke 16« tsh P r a v i l . 

O s t a l i dopust i , kot so bo leza i sk i , l zredal i s brezplačni pa ss 
j o po splošno ve l javn ih predpis ih , 

fclea 37 

P i so ip l iaeke prekrške delavcev la as laž bes oe v rešuje sa prvi e top-
v s l odbor, se drogi pa d l s c l p l i s s k o razsodišča 'pr i s to jnega dr* 
organa* 

- S I S T E M A T I Z A C I J A m^onm ms^ 

Člen 38 
•v • 

.vs ik sne izda odločbo o s i s t e m a t i z a c i j i delovnih mest sa o s sov l 
asa dohodkov i s isdatkov, po sklepa aprsvsega odbora 1« s prlatas 

i s t o j s e g a drlavsega orgaaa« 
dloČba o s i s t e m a t i z a c i j i delovnih mest mora odgovarjati potrebam » 
t e v i l o e t a l s i h delovnih mast, določenih v odločbi , opravalh se sme 
a d i t l , dokler s e izda sova odločbe « 

očba o s i s t s m a i s a o l j l delovnih mest j e seetavni del teh Pravi l« 

ZAKLJUŽirs POhftEBg 

Oles 39 

Glede posloven ja i s prenehanja Zavoda v e l j a j o p* edpiai Temeljne 
o f i s eočno samostojnih zavodih* l a v o d i l a pr le to j sega drlavsegs 

, ta Pravi la i s r s zal drogi y s d p i s l , ki v e l j a j o za f l senčno 
»tojae zavode* 

č l s s 40 

la ureditev aotrasje a lofbe Zavoda po posameznih pasogah dejavnost i 
urrsvni odbor i z d a t i potrsbso š t e v i l o poalovsikov. 

člen 41 

Ta Pravi la v e l j a j o od dss * . * • • ko so b i l a »prejeta 
dplsasa sa • • • • • sknpsl s e j i Mestnega zbora i s Zbora proizvaja losv 
ga l judskega odbora glavnega mesta Ljnbljass* 

š t e v . * * • • • • • • 
v L j a bi j a s i , dsa 

MISTMI LJU) ti KI ODBOR 
GLA.V8 .GA MS3TA LJTJbUAHS 
P r e d s e d n i k i 

D̂rlPsrmaatlfl Mavll««! 



t' d A V I L A 
Pionirske knjižnice v Jjubljadi 

Jls podlagi č l 1 9 . Tesseljne uredbo o ficaočco saaostoicifa 
[(Ur• Ust KTHJ H . 5U426/53) predpisuje \sitni ljudski odbor 
Eicsta rjubljane 

p r s T I 1 a 

. ionirske knjižnici v ljubljeni« 

1. d;jlr-?ne 'iotogbe 

ČUD 1 

Pionirska knjižnica v ljubljeni (v nadalje«* beiedilu 
iftii kulturno rzf-olni finančno saraontoini zarod, odcepi jen od 
•1 k, ... .c*- v " ? i Kct .ciioirc not« ir, razglašen 
• b č «s«8tL«, .• 1iacskega c bora J n.?.^ Fi.ei.is ' jubliane t 
^vV.J.M... 

i l c v z a finančno samostojen za?oa. 
dedež iHTOdt je T J.juuljani. 

čin 2 
Zavod je pravna oseba in las pravice in dolžnosti T smislu 

Ki« uredbe č finančno saeostclni za vi ih. 
Zb svoje obveznosti odgovarja v skladu s ču c zgoraj 

pe Teseljre uredbe« 

Clao 3 

Zavod je vpisar v register finančno samostojnih zarodov pri 
pjudskea odaoru glavnega mesta l jubi Jane« 

Člen 4 

^m Zavod - osluje ssn: atojno in razpolaga s svojlai dohodki v 
predračuna dohodkov in izdaUor, svojan iravil in drugih za<o-
gTe-.isov. 

XI« Aaloge 

dlen 5 

£aloge Zavoda so: 
1. iSsčrtno zbira vso slovensko, jugoslovansko in tujo 

•P aladiruito literaturo v zn^nstvene^in v z • o 3 r nu&er.e« 
H 2 . Posreduje sladini do 1?:. leta napredno sladinsko lite-
I z aasenaro, da ecglabljs ljubezen do knjige In domovine in Uri 
P T Z C R J E , a tem a& izposoja literaturo nt JCO in * čitalnici* 



I j . Za doaego kulturno-vzgojnega smotra organizira čitalnic« 
b8, a ta« da nudi aladini knjiga, revi le. priročnik« in drugo 
JrtJ l i teraturo, je potrebna z>* dopolnilni rasvoj aladine pj 

č i ta lnica 
5 0 4 pri 

Ksven 'o le . 
• 4. *odi znanstveno knjižnico pedagoške stroke. 
I S . Za eatets io fzfcojo otrok organizira pcaaaesne sasostolne 

• kakor so; jezUovna luUcvr.s, drasat&lca, fiTmss* 
* r e i a razstave »ladinasega tiana in vzdržuje stalne steze a 
K "vodi in mladinski«! anožidcisi crganisacijami ter na ta 

J g c č a »tudi 1 probleiastike mladinske l i terature in aktivno 
p i j e pri fclaainaUEi tisku. 

III. Organi upravljanja 

Člen 6 

Zavod ima družbeni organ upravljanja in upravnika. 

Člen 7 ' ' * 4 . 1 J 

Iružbeni ornan Zavoda se imenuje upravni odbor, 
upravni od bor i«a * do 15 čenov . »sivsČ 1/3 članov uprav-

— o r a r o l i oelovni kolektiv i s svoje srede, ostale člana pa 
|pristo1c-.i 'TT,- »ni cr^an, t i iz vrat drugih državl^nov a l i 
fcncži^nih organizacij. , , x . . 0 , . , 
F Kunkcija voljenih članov traja 1 leto. izvollenih pa 2 leti. 

Upravni odbor izvol i ia ovoje srede ptedaednlka in namestnika 
w Volitve članov, predsednika in naseatoika upravnega odbora 
Ifjo smiselno po predpisih, ki veljajo za delavske avete in 

odbore goapodarskih organizacij. 

člen 8 

ko 

Pravica in dolžnosti upravnega odbora ao: 
1. Skrbi za pravilno poslovanje in organizacijo Zavoda. 
2. Odobrava vsakoletni program dela. 

i-redlage pravila Zavoda, oziroea dopolnila a l i spremembe 
II pristojnemu državnemu organu. 

4. Izdaja poslovnike in pravilnike sa interno poslovanje. 
Izdaja ukrepe za izboljšanje in pospeševanje dela. za 

»rje ter se dviganje Jeluvne discipl ine i j; poslovr-s »orale. 
6. Odloča o organisacii i posameznih sekci j , vodi ankete ter 

injuje ter publicire njene Izsledke. 
*7. Pretresa predračun dohodkov in izdatkov ter ga predlaga 

fcfjnemu državnemu organu. 
8. Oklepe o izpoaojnini kojig in o uporabi č i ta ln ice in kluba 
9. Predlaga zaključni račun priatcjn«nu drževnerau organu. 

10. ;redlaga inves t i c i j e , odloča o njihovem vratnem redu 
pdsira njihovo izvršitev. 

11. Deli »klad za nagrajevanje delavcev in uslužoencev, 
dodeljuje oagrada «ed poslovnim leto« v akledu z do loč i l i 

e&eljne uredbe o finančno samostojnih zavodih. 
12. Odloča o uporabi drugih morebitnih skladov. 



13« Sklepi* o sistematizacij i delovnih mest Zavoda. 
14» Sklepa o namestitvi in rtzre^itvi delavcev ID usluž-

voda. 
15. Odloča o rednih dopustih uslužbencev. 
16. Imenuje svete a l i k9*1sije za posamezne panoge delsv-•pt poetetovalne organe upravnika, ki so lahko iz vrst delov-

^ e k t i v b a l i druži l "drŽavi jsuov, 
17. hešuje- pritožbe zoper odločbe, upravnika. 
18. Hesuje ca prvi stopnji disciplinske prekrške rednih 

in uslužbencev 2Voda. 
19. Za svoje delo od^ovarjs pristojnemu .iržsToemu o/, '.u. 

Člen 9 

Upravni odbor opravlja svoje delo na svojih rednih in izrednih 
tfedne seje morajo bi t i najmanj enkrat na mesec po vnaprej 

in dnevne® redu. 
Hedne in izredne eeie upravnega odbor* sklicuje predsednik. 
Izredne se je sklicuje predsednik na zahtevo ene t r e t j i n e 

prnvnegs odbora oziroma upravnika, 
^ejo vodi predsednik odnosno od njega pooblaščena oseba. 
Pri glasovanju odloče večina. 
člen upravnega odbora, ki se ne strinja z izglasovanja , lshko sporoči'svoie pripombe pristojnemu državnemu organu. 
Pristojni državni organ aklsp lahko razvel javi a l i ga pa 

vrne na glasovanje s svojo obrazložitvijo. Sklep po tem gl«so-e pravnomočen. 
Oe pristojni državni organ v 8 dneh ne odgovori na pripombe 

tega člana upravnega odbora, stopi sklep v veljavo, 

člen lo 

Predstojnik 2avoda js upravnik. 
Upravnika imenuje in razredi tes tn i ljudski odbor glavnega 

jubljane na predlog pristojnega državnega or^ons. 
Upravnik je po svojem položaju član upravSega odbore. 

Člen 11 

Upravnik ime naslednjo pri-vice in dolžnosti: 

1. Vodi neposredno poslovanje Zavoda ter organizaciio dele 
u z veljavnimi predpisi. Y vodstvu Zavoda ima vse pravice in 
t i v smislu 16 in 17 Temeljne uredbe o finančno samostojnih 

2. Izvršuje sklepe upr megi odbore. 
3* Izdaja ukrepe za uspešno delo, za znižanje rež i je , za 

fecje e premoženjem ter skrbi za utrjevanje delovne discipline 
lovne morale. 

4. V posvetovanju s svojimi strokovnimi delavci ses tav l ja 
etni program dela in g s' daje v odobritev upravnemu odboru. 

5. neposredno tod i delo poearoeisnia panog dejavnosti Zavoda 
6tovanju s sveti a l i ko . i s i jen i . 

6. Kot odredbodajelec Zavoda ima crevice in dolžnosti, 
ne M5 č l . 23 do 27 Tcif-cl^ne ureo^e c fmenčno sa oi tojr ih zavodih. 



7* Izdaj« odločbo c a i s t e E a t i z a c i j i delovnih tsest v a por a -
pristojni® državniei organom in pb sitlepu Upravnega odbora. 

K f b« Naoe?če, razvršča in odpuSča delavce in uslužbence Zavoda 
odločbe o s i s tecat izac i j I delovnih aest in po sklepu 

H a odbora« 
| 9. Sklepa .najemninske in ostale pogodbe. 

11 o. Vedi izvajanje predračuna dohodkov in izdatkov. 
l i l . V okviru sklep« Upravnega odbora odloča o izposojnini in 

P r i s t o j b i n a h Zavoda. ; 
12« Zavod pravno veljavno zastopa in a s n j podpisuje* 
15« Neposredno odgovarja za izvrševanje obstoječih zakonitih 

ov, 
14. Del svojih prsvic ic dolžnosti, razen t i s t i h , ki jih 
predpisih s"® izvrševati , lahko prenese na kakega drugega rnca Zavoda kot pomožnega odredbod^j.Ica. Z 
1S>. Z& svoje delo v Zavodu je od.,ovoren t riatc jneum crž*VHODU 

in upravneau odboru. 
. 

[ člen 12 

Za uspešno opravljanje naloe lahko upravni odbor isnenuje so *tevilo sklepov » l i kes i s i j za posasezce panog« delavnosti. 
Olani kouisij ao lahko icr^novani vrat delovnega kolektive 

vrst iru ih državljanov. Ti sveti a l i kcrrisile se lahko iseno-
izvr*itev konkretne naloge a l i za dobo 1 l e l a . 
ueie svetov in koaiaii sklicuje upravnik po potrebi. 
V odločbah o imenovanju kosaisij qo navedene tudi njihove 

r len 19 

P Delovni kolektiv ee more na jaanj enkrat na l e t o s e s t a t i na 
edni sestanek, k jer izvol i člane upravnega odbora in razpravlja 

problesat ik i Zavoda. 
I Člen 14 

Državni organ, ki je p r i s to jen zs zadeve in nalog«? Zavoda, 
It za kul turo. tes tnega ljudskega odbora zs : 1-vno trto jub~ K 

I jlen 15 

\ Pravice in dolžnosti pristojnega državnega organe so naveiene 
b r a v i l i h in v l eoe l i n i uredbi o rinančno samostojnih zavodih, 

a v č l . 41 do 46. 

IV. Finančno poslovanje in materialna sredstva 

Člen 16 

Zavod posluje v okviru predračuna dohodkov in izdatkov in s 
B. f inančnia i s reds tv i razpolaga ^aicostojno v strislu Temeljne 
' o finančno samostojnih z« vodih. 



Pri Narodni banki Ima Zavod tekoči račun, na katerega se 
donodki* • 

T Aslcgejssa izplači la iz tekočega računa izstavlja Zvod r 
^zpoložl j iv ih ereu^tov* 

[ Člen 17 

Zavcd lahko na lase kredit pri Narodni banki po veljavnih 
h in ob pogojih č l . 31 Teaeljns uredbe o finančno s^raostojnih 

" — " " — J — " — 'hodkov 
I kr i t i 
pa jt odvisno Kavcdcvo uspešno 

t aresti se najeti kredit ae plačujejo pc , re< ; U l h , ki 
tta finančno saisostoj&e zavode* 

Jlen 18 

Predračur J o < ... ov it is , štkov ,-afooa le ur H vnovičen* 
tipično kultumo-vzgejn* ustanova in se ne aore vzdrževati 

.Cii sredstvi , zato preje«« dotaciio* 
uoUci jo dodeljuje Zavodu in aoloča nleno viš ino t e s t n i 

i odbor glavnega nest*; Ljubljane na podlagi predloženega pred-
KcaoJacv ir isuiat.cv. 

l 
člen 19 

iole^ dotacije ioa Zbtoč ie deaccU« od iaposojnine, od 
, r i e t o .bit Zavodu in od ostal ih dohodkov* 

i.ea ostale dohodke ia prvega odst vka tega Člena s e d a j o 
darila risanii: državnih organov,' pod1*tij ic crurih oramih 

r dchoiiki, ki izviralo iz dejavnosti v*ateislu tret iegs odst&vka 
Tesel jne uredbe o finančno aasoatojnir. zarodih. 

Člen .2o 

Z dohodki, navedenimi v členih 18 in 19 teh . r a v i l , k r i j e . 
> o j e osebne in rastcrialne izdatke v okviru vsakoletnega pred-
|dcnodkov ir: izdetkiv. 

:ien 21 

2avod vodi poenoteno knjigovodstvo po kontnes? planu v 
zadevnimi p r # i s i . 

Zavod Bera se s tav l ja t i in p o š i l j a t i v potrditev a l i v 
K naslednje plane, predračune in zaključne račune: 

1. Predlog predraMns dohodkov in izdatkov za naslednje 
[jredpisaneai roku. 

2 . Troiaosečne plane, kier je tre&*> upoštevati linami ko in izdatkov v okviru predračuni. 
3* 1'roaeaecBe ctočuae dohcukov iu izdatkov. 
4. Zaključni račun dohodkov in izdatkov v roku enega 

po preteku proračunskega l e t a . 
r 



A len 22 

Finančno poslovanje Zavoda vodi računodajalec (računovodja) Ia loa pravice in doTžnosti, navedene v čl. 29 feaeljne 
'inančno saocstcjrin zavodih. 

Člen 23 

roleg pravic in dolžnosti iz Čl. 31 teh pravil opravlja 
lJ® ê naslednje poslei 

1« Odgovarja za pravilnost računovodske službe. 
2. Sopodpisuje z odredb©dajalce® zskliuč&e rečuce. pred-

le obračune, kakor tudi vse obračunske in Kreditne listine, tsi 9e prejess s l i i zde ja denar. 
3. oestavlja troaesečns obračune in zaključne račune. 
4. Koordinira delo z tsaterialniui knjigovodstvom. 
5« Sodeluje pri izdelavi inventurnega popisa. 
6. Opravlja Se dru^e posle, ki su jih naloži odredbo-

Člen 24 

Kačunovodja odgovarja za svoje delo upravniku in uprav-
0 

Člen 25. 

!t>ora< 

Zavod ssse z virsani spreminjat i Basen in višino sredstev 
[računu v smislu č l . 3o Temeljne uredbe o finančno samostojnih 

len 26 

Zavod i ia naslednja materialna sredstva; 
1 . Osnovna sredstva. 
2. inventar. 
3. Zalogo materiala. 

Člen 27 

I Izdatki za osnovna sredstva se prpajo iz sklada za nsdo-
Utev ic dopolnitev osnovnih sredstev i t velika popravila ter iz 
leije, ki je dana v te nadene. Izdatki ze ostala a^terialua sred-

se črpajo iz rednia dohodkov v okviru predračuna dohodkov in 
Kov. 

V. Skladi 

Ilen 28 

Zavod i asa: 
a) sklad za 
b) sklad za 

| velika popravila. 
na 
na frajevsnja delavcev in uslužbencev 

©aestitev ia dopolnitev Oar,o*riih &) sredstev 



- 7 - ' f < 

Jlen 29 

Poleg v členu 2d teh Prav i l navedenih skladov lahko Zavod 
0rebi osnuje *e dru^e sklade. 

Člen 3o 

V sklade se s t eka jo presežki l a s tn ih dohodkov, ki j ih 
S Zh vod med l e t cm. 

Presežek se ugotovi 2 letni® zaključnim računoa in se 
K na sklade v smislu Člena 9 Temeljne uredbe o finančno 
lo jni ] Eavodih« 

Cleti 31 

Kagrade delavcev in uslužbencev se i z p l a č u j e j o SSSJC iz 
m nagrajevanje delavcev in uslužbencev'. 

)len 32 ' , 

oklad za nadomestitev in dopolnitev osnovnih sredstev in 
Jllka popravila a luži naslednje nesene: 

a) za ffiodercizicijo in izpopolnitev 
b) za nabavo p i sa ro i ike c^reeie 
c) za povečanje ic nadcseet i tev kn j ižn ice 

Člen 33 ' 

brv ,i skladi pa s l u ž i l o Eč<!i<en03i,z3 katere ao oenovani. 

VI. P r t leski delavcev in uslužbencev 

Člen 34 

Ple e delavcev in uslužbencev Zavoda in pogoji za njihovo 
dovanje se določajo po naslednj ih v id ik ih : 

a) za administrat ivne ic upravne uslužbence - po predpisih 
Ičah in napredovanju uslužbencev državnih organov, p r i čemer 
pe ji® ne d a j e j o oazIvi upravnih uslužbencev 

b) za"delavce - po predpisih c plačah delavcev, ki ao 
leni p r i državnih uradih in ust.ar.ovah in po predpisih o 
fc delavcev, itapcslenih t r i g l eda l i šk ih odrih 

c) za honorarne sodelavce - po predpisih o honorarnih 
žbencih. 

Člen 35 

Dopolnilne plsče se določajo a i osebni® odIoko« c dopol-
ih plačah delavcev ic uslužbencev v skladu z veljavni®! predpis i 

Člen 36 

Nagrade se d e l i j o iz sklada za nagrajevanje v skladu z 
K be<; i teh J r a v i l . 



lf D 57 

elo, ki »s opravljajo delavci in uslužbenci v nadurnem 
lahko fconorirs t okviru obstoječih predpisov* 

VII« Organizacija 

".len 

£avod se v org^nizaciIsker« smislu del i na administrativno 
d 91 i r c b o c e 1t1 i v r. i det. 

¥ administrativne upravni del spadajo: i* 
~ sdnir.lstracijs 
- blažja« 
- rfečuncvodatvo 
• ekcDoaet 
- propaganda 
- s tat is t ika in evidenca 
V operativci del p?, spadajo: 
• knjižnice - č i t a ln i ce 
- kli >ubi - Krožki ia a l i sektorji 
. rrž.ki bo lah k o st; !r i s l i - '-sni* 

V/ /len 39 

Haloga sd©iristretivco w » i r i u f B O upravnega dela in operativnega del« 
• s o dcloceno a teai Pravil i , s poslovniki in a epi oŠ no veljav-
pfedpiai« 

V i l i . Osebje 

C I O B 4 c 

I 
Za 0} rs v? «20je svoji , r lo ;o t r thu le '/.»ve-i -ctcvo števi lo 

|h ouiir;S f r« tlvr.č upr ;v::i - . -r.csv i r V - v e - ? , proovetno • 
ppnih uslužbencev in drugih Honorarnih sodelavcev« 

Člen 41 

Dolfvco in uslužbence Bsaešea, razvršča in odpušča upravnik 
Ju odločbo c s i s t ema t i zac i j i delovnih mest, v skladu s teai 
U : , S k pl C rC O 1 j 7 2.2 C; i . i: . i , i . 

Uoo «12 

Hedni uslužbenci t o r a j o podati pred upravnifcoo pissaeno 
» 

&opor odločbo upravnik« se lahko delavec š l i ualufcoenec 
nt upravni odbor, za honorarne sodelavce ne vel jajc določbe 

Bih pcgodb. 



Člen 43 
Za delovni čas v e l j a j o splošno vel javni predpis i in 

cr i s t o j mp» dr vnega * or g, n« • 

-len 44 
iiedne in izredne dopuste določa upravnik po sklepu Uprev-
ra« 

Bolezenski in brezplačni dopusti se odobravajo na osnovi 
vsi j vni predi ieov« 

Olen 45 

disciplinske prestopke na prvi stopr.~i rešuje upravni n-:; drugi stopnji"pa disciplinsko rs>zsodi*če cacrejnega 
g; cr n• « 

II« distesiatizacija delovnih mest 
Člen 46 

Vsa. redna delovna mesta v Z vodu raorajo biti sisteEHtizi-
Odločbo o s i s t s a n t i z a c i l i delovnih nest izda uprevnik v 

edračuna donockov in izdatfcov, po sklepu upravnega odbora 
las iu s pristojni® državni® or^anoB* 

Sistematizfccijs delovnih sest' »ora odgovarjati potrebasa, 
zahtevalo nslo^d Zavoda« 

Odločba o sistenr^tlzaclji delovnih :nest js sestavi i del 
vil« 

Člen 47 

Števi lo delovnih a e s t . določenih z odločbe o s i s t emat i -
, aa ne sme prekoračiti, aokler ni izdana nova odločba« B 

I« Zaključna določba 
dlen 48 

Glede poslovanja in prenehanja Zavoda v e l j a j o določila 
|ES uredbe o finančno ssuostoinih zavodih, navodila pristojnega 

gs organa ter zadovni ssakor.lti predpisi. 
3len 49 

Za ureditev notranjega poslovenil, uprave, knjižnice. 
Rice in posaseznin krožkov lahko upravni odbor izd? potrebno 
lo previlrikov a l i poslovnikov« 

člen 5c 
Ta pravila vel jaio od dne •••<»•••. ko so b i l s predpis*!* 

§eieta na skupni se j i ttestsegs zbora in z bor s proizvajal-
atnega ljudskega odbora glavnega mesta Ljubijane« 

; tev o u,S.0:irl I JU 1 t ( i 
fiLAVMEOA k l STA J. J UBIJAM 

V T jub l j sn i , dne . P r e d s e d n i k : 

(Dr« C«r®astj» isrjan) 



Ker k gornjemu predlogu ni bilo nobenih pripomb, 
da predsednik Pravila Jakopičevega pavi^gna in Pravila Pio-
irske knjižnice v Ljubljani na glasovanje. 

S o g l a s n o sprejeto. 



Ad 9./ ODLOČBA O UKINITVI DECJIH JASLI V PUHAR-
JEVI ULICI. 

Predlog obrazloži tov. Angela M i k 1 a v c, 
član mestnega zbora, kakor sledi: 

Obrazložitev k odločbam o ukinitvi dečjih jasli 
v Puharjevi ulici in o spremembi v poslovanju dečjih jasli 
v Lepodvorski ulici. 

Dečje jasli v Puharjevi ulici imajo kapacitete 
5o otrok. V sredo februarja t.l. pa je bilo v jaslih skupno 
le še 32 otrok, od teh pa je bilo 24 otrok takih, ki so 
stari že preko treh let, in ki rabijo za pravilen duževni 
razvoj bolj vzgoje kot nege. 

Ker so jasli ustanova s samostojnim finansiranjem, 
se s tako nizko zasedbo finančno ne morejo več vzdrževati, 
ker je cena oskrbnega dne, ki je že itak visoka, preračunana 
na polno zasedbo. 

Ker je v centru zelo pereče vprašanje vrtca za 
predšolske otroke, kar se je obravnavanlo ža na mnogih se-
stankih in zborih volivcev, je predvideno, da se bo v opu-
ščenih dečjih jaslih takoj ustanovil otroški vrtec. 

Z ozirom na zgoraj povedano večina otrok, ki so 
sedaj v jaslih v Puharjevi ulici, ostane naprej v otroškem 
vrtcu, ker so stari že nad 3 leta. Ostali, ki so mlajši, 
pa se bodo prav zlahka razmestili v ostalih jaslih, ki ima-
jo prosto kapaciteto, posebno še v jaslih na lesljevi cesti, 
ki ima kapaciteto 12o otrok, v jaslih paeefea je trenutno le 
80 otrok. Kakor je pokazala izvedena anketa, bodo proste 
kapacitete ostalih jasli popolnoma krila povpraševanje, 
s čimer bodo jasli bolj racionalno izkoriščene. 

Odločba se glasi: 
Ha podlagi Člena 32, 6. točke čl. 65 in čl. 115 

Zakona o ljudskih odboraih mest in mestnih občin (Ur. 1. 
LRS št. 19-9o/52) ter čl.8 Zakona o socialnih zavOdih /Ur. 
1. LRS št. 26-91/54) in na predlog Sveta za socialno varstvo 
MLO Ljubljana, izdaja MLO glavnega mesta Ljubljana po sklepu 

seje Mestnega zbora in zbora proizvajalcev z 
dne.......... tole 



- % 
Ad lo./ ODLOČBA O SPREMEMBI ¥ POSLOVANJU DEČJIH 

JASLI V LEPODVORSKI ULICI (obrazložitev 
v "Glasniku št. 18). 

Predlog obrazloži tov. M i k 1 a v c Angela, 
član mestnega zbora, kakor sledi: 

Lečje jasli v Lepodvorski cesti imajo kapaciteto 
70 otrok, medtem ko je znašala zasedbb sredi letošnjega ie^a 
februarja le 35 otrok. Od 1.1. 1955 je namreč odšlo iz jasli 
2o otrok, tako, da se tudi te jasli ob dedadanjem obsegu po-
slovanja ne bi mogla več finančno vzdrževati. Zlato Svet za so-
1 cialno varstvo v soglasju s Svetom za prosveto predlaga, da 
paj bi gornji trakt teh jasli še naprej posloval kot jasli, med-
tem, ko naj bi v spodnjem traktu bil v bodoče otroški vrtec, ki 
Me na tem področju zelo potreben. Dečje jasli teki bi imele v bo-
dočd kapaciteto 50 otrok. S tako rešitvijo bi bil zavod vsekakor 
saniran in zadoščeno bo trenutni potrebi po povpraševanju za jasli, 
[deloma pa bo tudi omogočena materam oddajati male in večje ot-
roke v eni in isti ustanovi. 

Zato Svet za socialno varstvo predlaga, da skup-
ščina MLO obe predloženi odločbi v celoti sprejme. 

PaeeetsedHik-ete-edleete 
Odločba se glasi: 
Na podlagi 32, 6. točkp čl. 65 in čl. 1115 

Zakona o ljudskih odbornih. mest in mestnih občin /Ur. 1. LRS št. 
19-9o/52/ v zvezi z čl o 2 Zakona o socialnih zavodih /Ur. 1. J.RS 
iSt. 26/91/5V ter na predlog Sveta za socialno varstvo MLO "•lav— 
nega mesta Ljubljanee izdaja MLO glavnega mesta Ljubljane po skle-
pu..... seje Mestnega zbora in,..,... seje Zbora proizvajalcev z dne 

1955 tole 
o d l o č b o 
čl. 1 

Deje jasli v Ljubljani, Lepodvorska ul. št. 5, ki so 
bile proglašene za finančno samostojni socialno-zdravstveni zavod 
2 odločbo MLO glavnega mesta Ljubljane z dne 5. 1 . 1955 pod štev. 
II8/I-55 posljujejo od 1. 3. 1955 dalje kot dečje jasli in otroški 
Tteco 

čl. 2 
Dosedanji naziv zavoda se spremeni in se novi na-

2iv zavoda glasi: "Jasli in vrtec Milana Majcena". 



čl, 3 
Zavode ima dva oddelka: dečje jasli in otroški vrtec. 

Čl. 4-
Zavod posluje ša nadalje kot finančno samostojni zavod. 

čl. 5 
Za zadeve in naloge zavoda je ša nadalje pristojen 

Svet za socialno varstvo MLO glavnega mesta Ljubljane, vendar 
nastavlja pedagoško osebje doma le v sporazumu s Svetom za pro-
sveto MLO glavnega mesta LJUBLJAHE. 

čl. 6 
Predstojnik zavoda je upravni^ ki mora imeti peda-

goško izobrazbo. 
čl. 7 

Zavod ima pravico gospodariti s premoženje^, ki ga je 
doslej upravljal. 

čl. 8 
Zavoda upravlja upravni odbor, ki ga sestavlja 11 

članov. Dva člana voli delovni kolektiv izmed sebe, ostale člane 
pa imenuje organ, ki je pristojen za zadeve in naloge zavoda. 

čl.9 
Zavoda ima naslednje sklade: 1« sklad za nagrade de-

lavcev in uslužbencev, 
2. dklad za lastne inve-

sticije, 
3. amortizacijski sklad. 

čl. lo 
Ta odločba velja od 1. 3. 1955 dalje. 

Predsednik da obrazložitev in odločbo o spremembi 
v poslovanju dečjih jasli v Lepodvorski ulici v razpravo. 

Ob 1 a k - Lapajne ing. Sonja: 
Meni se zdi to zelo neprimerno in nepraktično, da 

bodo morale sedaj matere nositi otroke tako daleč, to je na Resljevo 
cesto. 

P r e t n a r dr. Jože: 
Omenil bi to kars se tiče preselitve, da so se pre-

I selitev že vršile, ker ljudje, ki morajo otroke dati nekam so se 
s tem sprijaznili. Na nekaj pa bi opozoril, da je ta zavo^odlično 



jj! zelo moderno urejen in tudi kar se tiče vzgojnega kadra je 
|gelo dober. Povdarjam, da so oni povdarili, da se pri tem sprejemu 
Lora paziti, da bodo otroci imeli enako vzgojo in drugos da bodo 
prišli korak naprej ne pa da bodo padli nazaj. 

Povdarjeno je bilo tudi to, da naj bi se gledalo 
jja to, da bi se dalo otroke po liarosti v posebne skupine, ker 
fctroci, ki imajo štiri leta imajo čisti/drugačne misli, zabavo 
in, drugo, kakor pa malo starejši otroci. Ker otrok, ki je star 
4 leta je povsem drugi, kakor pa otrok, ki ima 5 let, pa čeprav 
je tu razlika samo eno leto. Mislim, da bi bilo na to potrebno 
opozoriti. 

Predsednik, da predlog na glasovanje. 
S o g l a s n o sprejeto. 



?? 
Ad 11./ GOSPODARSKE ZADEVE: 

a/ odločba o spojitvi gospodarske organi-
zacije "Slovenski poročevalee", "Tova-
riš11 in "Tiskarna Slovenskega poroče-
valca", 

b/ odločba o ustanovitvi obrtne organizacije 
"Elektroinstalacija" Ljubljana, Šentvid 
kot podjetje v izgradnji, 

c/ odločba o ustanovitvi obrtne organiza-
cije "Krovstvo" Ljubljana, Aljaževa ul.5 

č/ predlog o uvedbi prisilne uprave go-
stišča "Gostilna Aleksinac". 

Predlog obrazloži tov« Franc P 1 a z a r, član 
gveta za gospodarstvo MLO, kakor sledi: 

a/ odločba o spojitvi gospodarskih organizacij 
"Slovenski poročevalec"g "Tovariš" in "TIskarna 
Slovenskega poročevalca". 

Odločba se glasi: 



_ jeM «s«I6f/xq 98 JfafcpKdMi^ afcjfcflfc mt 
toi2 irvtltoae o »oatlaLa vetlbiJo^ 

ffco iavBiqxi liemslč SI «1 ifeve itfavafeo e.aaI5 o£ olert 

f ©Tarifi in„ti akaraa Slovenskega poročevalca * so sprejeli sklep, 
* da se združijo v eno podjetje« 

Mevo podjetje bi poslevaloi 
a) pod firmet Časopisno šaložniško podjetje "Slovenski poro-

čevalec " Ljubljana Tomšičeva 5-7« . . , . 
b) dejavnosti izdajanje časopisov, založništvo in' tiskarstvo 

Podjetje bi bimelo tri poalovne enote ln sicert 
a) redakcija possmeznih listov, založbe in izdaja-

teljsko službo) 
b) tiskarna z vsemi sedaj obstoječimi tehnikami, 

knjigoveznico in vaemi pomožnimi delavnicami* 
o) uprava časopisov in založbe s vsemi podružni-

cami« 
Za začasnega direktorja se predlaga tov* 

J a n h u b a fiudolfa, sedanjega direktorja podjetja " Slovenaki 
poročevalec "« 

Podjetje utemeljujejo svoj sklep o spojitvi, 
da se bo na ta način časopisna, založniška in tiakarska delav-
nost lažje in čimbolje pospeševala, enotno podjetje na znotraj 
ln zlasti na zunaj pa bi predstavljalo politično in gospod&rsko 
močnejšega činitelja,, na ta način bo omogočena kontrola nad 
poslovanjem oelotne časopisne založniške in tiskareke delavnosti« 

Spojitev naj bi se izvršila po stanju 1«I«1955# 
B katerim dnem prenehajo obstojati podjetja, ki se spojijo« 
Podjetja predlagajo spojitev s retroaktivno veljavnostjo ker de-
janske že poslujejo od tega datuma |iot ene podjetje, s predlo-
gom sa potrditev sklepa o epejitvi podjetij in sa izdalo dovo-
ljenja za konstituiranje novega podjetja pa ae je čakalo na 
izid sakona o časopisno založniški dejavnosti, ki je bil šele 
te dni eprejet v skupščinskem odboru Zvezne ljudske skupščine 
in pa sakona o tisku, ki je še v pripravi« 

Mestni ljudski odbor Ljubljana je pristojen 
da potrdi sklepe delavskih svetov o spojitvi in da izda dovoljenje 
za konstituiranje novega podjetja« levo podjetje, ki je nastalo 
s spojitvijo treh prevzame po stanju 1» januarja 1955« *se pra-
vice in obveznosti spojenih - ukinjenih podjetij« 

Med spojenimi podjetji obstoji posebna pogodfea<š, 
ki točneje ureja razmerje in naloge poaameznih bivših podjetij 
sedaj obratov v sestavu novega podjetja s čemer je zasigurano 
da noben izmed obratov ne more uživati napram drugemu priviligira-
nega položaja« 

Obrati bodo poslovali kot posia samostojne 
poslovne enote z lastnim knjigovodstvom in tekočim računom, vsaka 
od poslovnih enot posebej ugotavlja svoj celotni dohodek in samo-
stojno izpolnjuje svoje obveznosti do družbene skupnosti in ima 
pravico do odoepitve« kazmirje med podjetjem in poslovnimi enota-
mi se uredi s pravili podjetja in pogodbami« 
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januarja 1955., na 
odborih mest: in mastnih 

0 usta-
li 

iiXjwo£&oq ob a 

katero 

Ff̂ T)dq eaon o x.txi»*uj 
o d l o č b o 

jnbljana 
195! 

ao potrjuje sklep delavskih svatov ov^po^i^fl gospodarakih 
ahl£X$lo enaki poročevalec % V ffovsrlša fe I n *«iskarna 
sOgs poroBevaloa * in i zdaja dovol jenja s a kons t i tu i ranje 

>ve gospodarske organizac i je . .r 
; otiLous en U • Ufefcoatofco otaadsns**1 
ianavoi " i Heatni l j u d s k i odbor potr juje sklepa delavskih 

M , •>.« 

oq SBS. 1 

gospodarskih organisaOij * Slovenski poroSevalec fovari« • 
"tiskarna Slovenskega poroževaloa * U gojitvi vaeh treh v 

vo gospodarsko organizac i jo . 

jpti rtaeiiff^ o aooSaa .V si »X 
.sa2.lt d W e « s v s gsSpOdaralu* o r g a n i s a c i j a , k i j e nas ta la a spo-

JJtvijs p o d j e t i j m **• ! ) posluje« * 
a) ped firmo t Časopisno založniško podjet je SLOffiSSiCI POROČEVALEC 

Ljubljana, Son&ičeva ul» J - 7. 
b) dejavnostjoi izdajanje časop i sov , za ložn i š tvo i n t i s k a r s t v o , 
b) pa začasnim vodstvom« Sov. J a n h n b s fiudolf, Ljubljana. 

• 1 i. b a s t % 
: m»U* ima t r i poaiovne enote i — - -

s* redakc i je posameznih l i s t o v , založbe in i z d a j a t e l j s k a s lužbaj 
b) t iskarna s obstoječimi tehnikami, knjigoveznico i n pomožnimi 
[ delavnicami; *r 
c) uprava čaaopisov i n založbe s vsemi podružnicami. 

Vsaka ed navedenih poslovnih enot las posebne organe 
•osebno knjigovodstvo i n tekoči rsčoft* posebej Ugotavlja svoj e e l o t -

dohodek i n samostojno i zpo lnjuje svojo obveznosti ds družbene 
npnosti i n ima pravico do odcepiti**? o J •o 

°dnos poslovnih snot do podje t ja j e u r e d i t i a pogodbo, 
ki jo je p r e d l o ž i t i fcLO Ljubljana v po trd i t ev . 

Oeapodaraka organ izac i ja Časopisno založniško podje-
t j e Slevenaki por »čevalee , Ljubljana - To,*ifieva m . 5 - 7 » k i j e 
n a s t a l a a a p o j i t v i j o pod t o . l j navedenih p o d j e t i j , prevaane vse 



pravice i a obveznosti spojenih, p o d j e t i j po s tanju 
195% • atfaer 

Z 51. decembrom 195*. prenehajo obstojni 
k i ao s e spo j i l a* , . x _ . r 

5* 
V gospodarski organizaciji časopisno založniku 

podjetja » Slovenski ponoSeValeo UjAfeljana, ToafiidSyu 
j e v roku 15 dal po prejemu te odločbe izvoliti ?o člâ «̂J1,,' 

to M • •M -
- i «*>**; .- ,M:sru Y .Volilno k o t a n j o ae I m e n u j e j o m ^ e d n -
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Prenehanje obstoja 
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redplsno uniSeni aa predlog«, t l f i b o * o f c l v r ^ 
• • • • • • • ^ • • • • • • 3 t a n J t t H dS*MV3$d*Q? 12BSSV0& etf-Hi^i OA.«iiišoXaa >nax(gaj 
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^ ( Marijan Dermasti 

v&lee, i j . ilmaolnvaleb llasolmvala* 
ca, -»'j« 
[ nlaacev *>• Skupščinska pisarna KbO 1 ' v •» 

6* Statistični « m ( i y i » m ifioie* nI ovtaJbovaglUui ondi 
7. Arhiv .ajn.za gospodarstva entOJTeomae ni *eft*rf*J 
8« Spravno pravni odeek. oo o ®ot\ i *ai al l*ao: 
s r,»» efc ob tona dlmrolsa* eaaS® 
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•ev aeisvi ,f fcrtfcbec jUnsbaV.«« (1*5* čoh a aXatw 

A. •' ! • 



jo 

predsednik, da predlog odločbe o spojitvi gospo-
jlkiii organizacij "Slovenski poročevalec" "Tovariš" in"Tiskarna 
i'ovenskega poročevalca" na glasovanje. 

S o g l a s n o sprejetoo 

I 
b/ odločba o ustanovitvi obrtne organizacije "Elektro 

instalacije" Ljubljana, Šentvid, kot podjetje v izgradnji} kakor 
sledi; 



U t e m e l j i t e v 
l ngtafiovitve obrtne organizacije 11 Elektroinstalaci je/" Ljubljana 
Sgjitvidfl, kot podjetje v igradnji. 

Z ozirom na razvoj obrtništva v socialističnem 
sektorju s posebnim ozirom na deficitarne obrtne delavnosti, 
je primerno, da se ustanovi na območju KLO Ljubljana obrtna orga-
nizacija z glavno gospodarsko delavnostjo - elektroinstalaterstvo. 

Ker obstojajo tessrie=ma sredstva v skladu 
pospeševanje^ in razvoj obrtništva - za ustanovitev obrtne orga-
nizacije z elektroinstalaterstvom pa je potrebno zagotoviti za 
osnovna sredstva-znesek din 1,000,000.- \ nabava proizvajalnih 
sredstev), za r^dno obratovanje pa dati redna obratna sredstva 
v zneeku 500.000»- din in to * poroštveno izjavo v korist usta-
novljene obrtne organizacije pri pristojni podružnici NB, se 
ustahovi podjetje v igradnji in sicer: 
1. Pod firmoi HELEKTROINSTALACIJA »' s sedežem Šentvid 71 
2. gospodarska-delavnost: elektroinstalaterstvo 
% vrednost osnovnih sredstev: din 1,000.000.- in redna obratna 

sredstva v znesku din 500.000.-. 
4. Podjetje v izgradnji vodi glede priprav za začetek dela po-

djetja tov. M e z e Edvard, elektromonter, stanujoč Ljubljana 
Zapuška ul.23 - sedaj uslužbenec pri Elektro Ljubljana. 

5. Delo direktorja bo nadzoroval Svet za gospodarstvo MLO Ljubljana 
6. Delavci in uslužbenci se plačujejo do konstituiranja podjetja 

poi predpisih d plačah delavcev in uslužbencev pri državnih 
organih, v kolikor 

ne odloči ustanovitelj ppdjetja v izgradnji 
p načinu plačevanja drugače. * 

Obrtna organizacija v igradnji odn. po konstitui-
ranju bo štela predvidoma 15 delavcev. 

Ustanovitev elektroinstalaterake obrtne delavnice 
pa utemeljuje tudi .potreba po razširitvi Tteh delavnosti gsr socia-
lističnem sektorjtfMejstvo, da obstoja na območju Šentvida le en 
zasebni obrtnik s tako delavnostjo. V samem mestu so poleg indu-
strijskega gradbenega podjetja Elektrosignal še tri delavnice 
elektroinstalaterske stroke v socialističnem sektorju s skupno 
7o zaposlenimi ter 23 zasebnih obrtnih delavnic z 99 zaposlenimi« 
Vse te delavnice ne zadoščajo za potrebe mesta« 

Svet za gospodarstvo predlaga Mestnemu ljudskemu 
odboru ustanovitev podjetja kot navedeno in zagotovit«^ denarnih 
sredstev za osnovna in redna obratna sredstva, katera so podjetju 
v izgradnji za začetek dela nujno^potrebna«, 

V 

Ljubljana, dne 7« marca 1955«. 



Predsednik da p red log o u s t a n o v i t v i ob r tne o r g a -
n i z a c i j e " E l e k t r o i n s t a l a c i j a " na g l a s o v a n j e . 

S o g l a s n o s p r e j e t o . 
i 
c / fefdločba o u s t a n o v i t v i obr tne o r g a n i z a c i j e 

"Krovstvo" v L j u b l j a n a , Al jaževa u l . 
Odločba se g l a s i : 



<ior U t e m e l j i t e v 
ustanovitve obrtne organizacije n Krovstvo " Ljubljana Alježeva 3. 

L j ubl j an a ̂ ^^f^ojelli^oTre^r je 
nujno, da se ustanovi obrtno organizacijo v socialističnem sektor-
ju z gospodarsko delavnostjo:krojatvo» Ker obstojajo za ustanovi-
tev take organizacije v skladu z^pospeševanjem in razvoj obrtni-
štva pri MLO sredstva o konkretno bi bilo nujno zagotoviti 
osnovna sredstva v znesku din 15o*ooo,- da nabavo orodja,opreme 
in ureditev skladišča, obratna sredstva v znesku din 200.000.-
pa bi se dala obrtni organizaciji s poroštvenim jamstvom pri 
pristojni NB. 

Obrtna organizacija bi zaposlevala maksimalno 
število 5 delavcev in bi se kot taka dala v kolektivno uprav-
ljanje v skladu s predpisi uredbe o ustanavljanju obrtnih delav-
nic in obrtnih podjetij, ki dopušča, da se obrtne organizacije 
z maksimalnim številqm 5 delavcev lahko s podpisom pravil pusti-
jo v upravljanje kolektivu, ki si izbere izmed sebe poslovodeče-
ga. 

Obrtna delavnica v kolektivnem upravljanju bi 
poslovala pod firmo: " KHIBVSTVO " a sedežem Ljubljana Alježeva 
ulica'3* poslovodja, kvalificiran-krovec v sporazumu s kolekti-
vom bi bil: H r o v a t Prane Ljubljana - Aljaževa ul.3* 

Obrtna organizacija ne-potrebuje delavniških 
prostorov, ker se vse delo opravlja izključno na objektih.Ko-
lektiv sam pa si je zagotovil potrebne skladiščne prostore za 
orodje in potrebni material. 

Ustanovitev take obrtne delavnice v ljubijani je 
nujno potrebna - obstojajo samo 4 zasebni krovski obrati s skup-
no 15 zaposlenih. 

Svet za gospodarstvo predlaga Mestnemu ljudskemu 
odboru ustanovitev predlagane obrtne organizacije z delavnostjo 
krovstvo. 

Ljubljana, dne 7.marca 1955. 

\ 



P r e d s e d n i k da p r e d l o g o u s t a n o v i t v i ob r tne o r g a -
i z a c i j e "Krovstvo" L j u b l j a n a , na g l a s o v a n j e . 

S o g l a s n o s p r e j e t o . 

č / p r e d l o g o uvedbi p r i s i l n e uprave g o s t i š č a 
"Gostilna Aleksinac'.' 
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P 0 8 0 Č I L 0 l 

tif samostojne« ̂ gostišču^ostilna Aleksinac Mubljanet M m i E S ©# <4 Sšideoa s; -3n(,(jT-jc.'iaB • ,n v r en 
itlvaiq.tJoms s^rfevslefe slečen elMVJ8i&iaI , «tSE 

kave led »ačšlfraoa « « t o o i v « i q onlo^ot alJt^eal 
oq s t ibakl > Vinarsk* sadjarsko p r o i z v o d i pi^dsiovj 
" i&akmlaeF-fb^ *> s W g W ! o g o * dne- janastfjai 1954« zaprosila MLO Ljubljana itfa d c V f e l ^ t o a n i 

S&L obrat* Svet za 
ot posoja da zadruga osnuje 

m ^ H j i h in gorijiislh t Ur.iist PLRJ S t. 6/54), ki 
Vreh £oa«&sk.i& bratovi gostinska 

»klopu gostinskega ptf^i .31 cf o v ffle{,x»»eaoq min(;Idvomaa mi j, o ve e'»(, " 

H l M t f i Ž M S ^ M a S ^ K a « pogen^radaj*,} odsto-
e W » W ? tHdUMSt* Sveta »e gospo-

arstvo, da osnuje v Ljubljani " s tao:-tojno gostišče". Hkrati 
II je u»aa*tt«a obfeza4&*vt*: bo pesi o v* n^r* gostišča prilagodila 
;jre4f4soft.«ftv*'»< tedaj se ne m s i e f uršdbe o kmetijskih zadru-
gah tako, da bo obrat v Ljubljani s^Oetttjert^fn^Saib^-p^ovne 
odnose med delovnim kolektivom in zadrugo uredila a pogodbo« 

Z odločbo št« 0- 222/1 z dne 17. maj« 1954. je 
MLO Ljubljana izdal zadrugi dovoljenje za ustanovitev samostoj-
nega gostidča v Ljubljani Himska c. 4. Ustanovitev gostišča je 
bila vpisana v register gospodilskfi« -»rgknisaoij po<F£W Rg 

III 738 dne lb.HII.1954. Od tega datuma je gostišče pravno 
poslovalo kot podjetje v iagraanji z zakonitimi pooblastilim, 
da začne z vsemi pripravami za začetek dela podjetja in da za-
prosi MLO Ljubljana za izdajo dovoljenja za konati tuiranje 
gostišča. Tov. fiadosav Stojanovid, ki je bil postavljen za za-
časnega upravnika gostišča, je bil s odločbo MLO ...• po raz-
pieu in upoštevajoč predlog zadruge imenovan za upravnika 
gostičča. 

V odločbi 0- 222/1 z dne 17. maja 1954. je pomo-
toma izostal rok za konstituiranje gostišča "In ker gostišče samo 
tudi ni etavilo predloga z& izdajo dovoljenja za konstituiranje, 
gostišče pa je že od vsega začetka poslovalo v neomejenem obsegu, 
je MLO Ljubljana, da uredi pravno neurejeni položaj gostišča izdal 
dodatno odločbo št.G- 662/2 z dne 1.II.1955., s katero je bilo 
gostišču izdano dovoljenje za konstituiranje t,j. določen datum 
za volitve organov delavskega samoupravljanja, rok za predložitev 
pogodbe med zadrugo kot ustanoviteljem in gostiščem v Ljubljani, 
rok za sprejetje pravil gostišča itd. V isti odločbi je bil za 
začasnega upravnika gostišča imenovan tov. P r a v i c a Drago, 
ker je prejSnji upravnik tov. £adoeav Stojanovič že pred mesec* 
samovoljno zapustil službeno mesto« 

*ajništvo za gospodarstvo MLO je z odločbo It« 
662/3 z dne 8. februarja 1955« imenovalo posebno komisijo, 

ki. naj izvrši primopredajo poslov na novega začasnega upravnika. 
Komisija predaje ni mogla izvršiti, ker sta ji nasprotovala 
uslužbenca, posebej postavljena od zadruge, da vršita posle 
upravnika, ksr je gostišče po odhodu Hadosava Stojanoviča ostalo 
brez poslovodje* Predstavnika zadruge sta imenovani komisiji 
izjavila, da po n&logu zadruge ne dopustita prenos sadružne imo-
vine in da zadruga smatra gostišče za * samostojni obrat* v smislu 
uredbe o kmetijskih sadrugah in da MLO nima pravice se vtikati v 
poslovanje obrata« 
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^ • p l i l Čela delavskega : arnoapravlian^ 
lastila popolno pravico n&d poslovanjem gostiSča. Delavcih 
A f & f e ' k k *M>Jt<m£2 ljudi je fosl*:0* 

• i : ^ . ^ S S ^ S ^ a o s t i n - 1 b i l - r 5 ? 
|sa tava .teitfo Finančna in inaptrice& jV Ijfifl&li« 

AO J pregled poelovanja in detli potrebne na 
finančnega in blagovnega knjigovodstva*. 

.Dejstvo je, aa teko pošlo 
g& pa je e svojim samovoljnim poseganj 

^mjfstififiu 
<*&fabo | J^ JHJI 

ivj Iv^e *>©etopak~* okviru sakŠžitih' 
^ J S M R ^ J F ? ? * - V ataaso ab ,0* 

11 «#<i*oaeodaratvo predlaga #astneittft,ljttaaki 
-w ^ » f I gostiftfitt uvede" prisilna uprav" -al̂  
w o I d » as. gostliže u k i n e l a a t 1 1 v **«ido od ab %ot»t 

•odije$eq e allbeia oĵ ru-ijs ni m ov 1**9X04 minvoleb bem eaonoa 
at .*5eX « U * .VI aab a X\SSS .f« odiolbo H^^^m—mŠ 

—tosfaooaa vetlvaaaran aa etn^tlovob isjjnoas labsi anafrldntd OJE 
efc aUj£aam vetivooareU »o eiaaia liiatidi/^ v aftil*sag aaej 
SH aar9« *95b. v a eiqt aXU 
o«vsiq eSiltaos H bO .>5eX.IIIV.dX sob II" 

tmtfXJt?esXtfooq iniilsioilu* a Itiicfiî si v ei*etboq J o>i oXavoXel 
-aa ab ni e t*91 bog aleb ofiss sa jtaav*aqiaq imaav a eofiaa ab 

9laui±sj&t*tao* a* Mta&llorob o^absl aa ana(;XcfjJuu OdM iao^d 
•aa aa netXv«r»oq Xld 91 Jtsl ,b±voa«fcoJ"e vaaobaft .vol .«561*80» 
•as« oq .... (XI* ocfčoifco * Xld et tafiSi*sog aaJXnvs'£q« sganeeS «Xiavatqjj sa itbvonemi egirabas aoXbe*xq Sofcav *goqn ni iiolq 

-oaioq »t t̂aai ,VX enb s X\SSS -C IdČolbo V 
omae eBlIra^a nJra88i*BOs etm-iJbaJiJenoi .as io-t IntfeosJt atao* 
,etna^l«Mi-ano3t aa B e l i n i ot«osi aa aaoXbaxq ©Xlvaia ln 
,jjaeatfo manetemosa v oXavoXeoq aaoav bo at «5aJ:̂ 303 
LBbsi aSSlfreOs {;ašoXoq onvaiq ifceuj ab (smji,Xda|,d (UM oh oXld et afera* a ,.5561.11.1 a S\Sc3 •O.tfi odčoloo oo^aboo 

mutab aeSoiob .t.t otnâ ii/J-itanoi etC9tJ;:ovoJb onab&t nSSltoog 
verižolbeio ss a!o*i tatnatXvBiqnoffliSS saeaiaviiieb vons^ao ev^llov ss v me581*eos al aetlerivonarau to* ojaibi« bora adbo^og 
• aa Xltf et ld6oXbo itai 1 ,btt afižiJaoa ItV«x« et*9!;®^!« »» 

s o i v s 1 5 .vod" iisvonoml sSžIrsoa a^Jtavs^n saens&č s 
4oaaoa •••a*q Stvonato^d vbsoj..-m 0yo& 41x17* it^t9*1« 9t »si 

•a#sea onncfinls ontlovoaea 
.tg odSoIbo a ©t ovraiai>oqeoa ^a ovialnta® 
,otislaoi andac oq oXsvoii9iEl .5591 »tiaaidel .8 anb a ^\Sdd 

agenasčsa agevon sn voXaoq o{;abeiqoiai:nq iSivsJt t«« -t-'1 
el«v©rcttqeau ifc »ta lai ,±t±šivzl om Jtn 9tafceiq stlRl^o^ 
eXaoq &tJtštv ab bo anstXva*aoq tadaeoq lsonedftaXaa oXatao ačivonstota avaaobafl ubotibo oq aS&lt003 et lii 

it,letujoč loavonaaJ: ate ^111 bas ailstrf3teb»i^. .e{,bovoXaoq seid 
-oaUt enibiabas a*2*8uqoo »n e^uibaa n^olan oq ab ,aliva(,s i 

ialisa v "riaido into^soiaaa H »s eSSlTeoa attiiiM oi salv 
v ITa^lTv aa ©o±r«iq a min OJM ab nt djt&uibM* dida^Jtttal o edt 

»aJsodo stnavoXaoq 
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Predsednik da p red log o uvedbi p r i s i l n e uprave 
pča "Gostilna Aleksinac " na g lasovan je« 

S o g l a s n o s p r e j e t o . 

Predsednik je p r e d l a g a l , da se z ozirom na o b š i r n i 
jni r ed s e j e p r e l o ž i zddnja točka t . j . pe r sona lne zadeve na p r i h o d n j o 

Pred log je b i l s o g l a s n o s p r e j e t . 
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s i a r Branko l . r . D e r m a s t i a d r . M a r i j a n l . r . 

O v e r i t e l j a z a p i s n i k a : 
P r e m r u Stanko l . r . 
J a g e r Jože l . r « 


